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 תקציר מנהלים

חשיבות הקמת שמורות טבע ימיות קיבלה הכרה נרחבת ותמיכה מצד מדינות רבות, כולל ישראל, אשר חתמו 

זאת, בין השאר, . 30X30תחת הכותרת  20301,2משטחן הימי עד שנת  30%לאחרונה על יוזמות להגנה על 

ומסמכים של גופים בינלאומיים המעגנים את החשיבות של הגנה נרחבת כתנאי בהתבסס על פרסומים מדעיים 

 לשמירה על המגוון הביולוגי וחוסן המערכות הטבעיות הימיות.

כיום בישראל, כמו בחלק ממדינות העולם האחרות, יעד זה הוא שאפתני ביחס לאחוז השטח המוכרז או המוצע 

 9בעוד , עם מערך שמורות קיים ומנוהל בפועל 30X30מור של על מנת לעמוד ביעדי השי. כשטח שמורה ימית

יש להציע בהקדם תכנית אב מרחבית של שמורות טבע ימיות במים הכלכליים של ישראל, שנים בלבד, 

טח זה, בש והמייצגים חודייםכלול את בתי הגידול היי. על התכנית למהשטח לפחות 30%שתתפרש על פני 

, נון שמורות טבע: קישוריות, ייצוגיות, יתירות, היקף והגנה איכותית. זאתותבטא את עקרונות העל של תכ

 ותוך שקלול היבטים תכנוניים וכלכליים. בנוסף להתייחסות להשפעות שינויי האקלים 

תכנית זו תהווה עוגן להתייחסות עבור גורמי הממשלה, בבואם לתכנן את המים הכלכליים, ליזום בהם 

במסגרת תכנון כולל המבוסס על הסדרה חקיקתית חדשה, או במסגרת מהלך ) פעולות שימור מרחביות

 , או ליזום פעולות פיתוח.שימור נקודתי המבוסס על החקיקה הקיימת(

-שטח עצום זה סופג כמויות משמעותיות של פחמן דו מהווה את מרבית גוף המים על פני כדור הארץ.הים העמוק 

 יסות אקלימי של האטמוספירה. חמצני וחום ובכך מהווה חלק חשוב בוו

מבנה הקרקעית משפיע במידה רבה על דגם תפוצת בתי הגידול בקרקעית ואף בעמודת המים. בתי הגידול 

הקרקעיים והייחודיים הפרושים במרחב זה מרוכזים בעיקר באזורים בהם המורכבות המבנית של הקרקעית היא 

 גבוהה יחסית. 

 מבוססות אקולוגיות מערכות, עומק אלמוגי גניתי גידול אלה כוללים במרחב המים הכלכליים של ישראל, ב

ת . אתמלחת ובריכות )הנוצרים על ידי בעלי חיים( ביוגנים מבנים, גז נביעות סביב המתפתחות כימוסינטזה

דגם התפוצה של בתי גידול אלה, ניתן לדמות לאזורים של 'נווה מדבר' המשובצים במרחב גדול ואחיד עם שיעור 

 נמוך של יצרנות. 

חיים בעמודת המים מושפעים אף הם ממבנה הקרקעית ובמיוחד מתופעות גיאולוגיות כמו קניונים, מצוקים ה

ם כמו 'הפרעת פלמחים' ו'גלישת דור' בתחום המים הכלכליים גלישות קרקע )כמו לדוגמה מדרון היבשת ואזוריו

יכולות להשפיע על הסעה של חומרי הזנה ומכאן על את משטר הזרמים סביבם ו תצורות אלה משנות. של ישראל(

ם ושר מינים רב כולל יונקים ימיים, צבים, כרישישיעורי היצרנות. במקומות שונים בעולם נמצא באזורים מסוג אלו ע

 .ים פלאגיים גדוליםודג

הדינמיקה הטבעית של המערכת האקולוגית של הים העמוק, הכוללת קצבי גדילה ושיעורי התחדשות נמוכים 

ביותר, הופכת אותן לרגישות במיוחד להפרעות אליהן הן חשופות. בתחום המים הכלכליים של ישראל, הפרעות 

ין השאר ספנות, דיג וחיפוש, הפקה והולכה של אלו הן תוצר של פעילות כלכלית הולכת ומתרחבת הכוללת ב

דלקים פוסיליים. פעילויות אלו עלולות לגרום להרס פיזי של בתי הגידול בקרקעית, לזיהום של המים והקרקעית 

תיד יתווספו שימושים אנושיים נוספים למרחב זה, ולכן הסדרת השימור היא על. ברור שבע-ולדיג יתר של טורפי

 י עתיד.גם ובעיקר צופה פנ

שמורות טבע ימיות הן הכלי המרכזי, המוכח והיעיל ביותר לשמירת הסביבה הימית והמגוון הביולוגי בה. 

מספקת בריאה ומתפקדת אקולוגית מערכת , מכיוון שלשמורות ימיות גם תועלות סוציואקונומיות נרחבות

יים על הטבע ובכך מאפשרות לחברה האנושית שירותים רבים. השמורות הימיות מונעות את הלחצים המקומ

                                                           
1 https://www.hacfornatureandpeople.org/home  
2 https://www.gov.uk/government/topical-events/global-ocean-alliance-30by30-initiative  

https://www.hacfornatureandpeople.org/home
https://www.gov.uk/government/topical-events/global-ocean-alliance-30by30-initiative
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עם השינויים הגלובליים המאיימים עליה ואף למתן  טוב יותרלמערכת האקולוגית הטבעית להתמודד 

 .השפעות שליליות של שינויי אקלים

 

יעדי תכנון רשת שמורות טבע ימיות, בהתאם לנדרש באמנות בינלאומיות ובהתבסס על ידע מחקרי בנוגע 

 תכנון שמורות טבע ימיות יעילות.למפתחות ההצלחה של 

לשם גיבוש התכנית, יש צורך לזהות את האזורים הראויים לשימור במים הכלכליים, מתוך תפיסת תכנון של הגנה 

 –על מערכות אקולוגיות ייחודיות, הגנה על בתי גידול מייצגים, שמירה על תפקודים אקולוגיים, ובמידת האפשר 

 שינוי האקלים והצורך באיתור אזורי מפלט אקלימיים. קישוריות, ומתן משקל להשפעות

שמורות הטבע הימיות יקבע במידה רבה את היעילות של השמורות בהגנה על המערכת של תכנון אופן ה

בהתאם למדדי תפקוד, מגוון, וחוסן. יישום עקרונות ויעדי התכנון עבור רשת שמורות האקולוגית הימית הטבעית, 

נוכח מיעוט המידע לגבי תפוצת המינים ובתי הגידול במרחב, הדינמיקה המרחבית של בים העמוק הוא מאתגר 

המערכת האקולוגית ורגישותה למשתנים סביבתיים. כמו כן, המשילות החלשה בשטח המים הכלכליים מדגישה 

טח זה את הצורך בשיתוף בעלי עניין כדי להקטין את אי הוודאות הנובעת מחוסר הידע הקיצוני הקיים עבור ש

 ובכדי לגבש מדיניות וחקיקה לשמירת טבע באזור.

במהלכי תכנון מרחבי ימי  לשלב את תוצרי התכנוןתשאף בע במים הכלכליים של ישראל אב לשמירת טהתכנית 

(, תוצרי התכנית מיועדים Marine spatial planningלמים הכלכליים, כשיתקיימו. עד שיתקיים תכנון ימי כולל )

לשמש כעוגן למאמצי שימור נקודתיים גם תייחסות אל מול יוזמות פיתוח קיימות ועתידיות, ולהיות בסיס לה

 עד שתחול חקיקה מסדירה כוללת באזור זה.שיקודמו 
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שלבי הפרויקט העיקריים. השלב הראשון יעסוק באיסוף ועיבוד המידע הסביבתי והכלכלי הקיים על מנת 

תפוצת בתי גידול במרחב תבחן לגבש תמונה של המאפיינים הסביבתיים והאיומים הקיימים. בשלב זה 

חישי שימור באמצעות מודל לחיזוי מרחבי. השלב השני יעסוק בתכנון מרחבי של שמורות הטבע על פי תר

. השלב השלישי יעסוק בפיתוח תכנית אב EwEומודל מארג מזון  Marxan -ריאליים באמצעות כלי ה

 לשמורות הכוללת המלצות מדעיות ותכנוניות לניהול השמורות.

רכיבים מרכזיים נדרשים בתהליך תכנון השמורות בים העמוק כדי להתמודד עם אתגרי התכנון במידת 

 האפשר
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 פתח דבר
הים העמוק הוא המערכת האקולוגית הנרחבת ביותר בכדור הארץ, ועדיין מעט מאוד )יחסית( ידוע עליה כיום. בים 

העמוק יש מגוון אדיר של נופים, בתי גידול ייחודיים, מינים, ותפקודים אקולוגיים חשובים. למערכות אקולוגיות 

וויסות שינויי האקלים, למציאת  כמבלע לפחמן, בריאות בים העמוק חשיבות אדירה להגנה על המגוון הביולוגי

כמו כן, רווחיות הכלכלה הכחולה, תלויה  (.Le and Sato 2016חומרי טבע לתעשייה ולמחקר ולאספקת מזון )

במידה רבה בבריאותן של המערכות האקולוגיות הטבעיות אשר מספקות משאבים ותוצרים עליהם מבוססים ענפי 

 (.OECD 2016כלכלה רבים )

 יחסית, טביעת הרגל האנושית כבר מגיעה אל הים העמוק.  למרות היותו אזור מרוחק ובלתי מוכר

מגמות הפיתוח בים העמוק מואצות, עם פיתוח הטכנולוגיה והיכולות האנושיות, בעולם וגם בישראל, קיימת 

דחיפות גדולה בקידום מהלכי שימור יעילים גם בתחומי הים העמוק. מאידך, חלק מהאזורים בים העמוק עדיין לא 

תי. יאמהפיתוח, ובכך מהווים מרחב בתולי, לא נגוע, המהווה הזדמנות בלתי חוזרת לשימור טבע  נפגעו מהשפעת

ואכן, מאמצים רבים מופנים בשנים האחרונות למחקר בים העמוק, ולקידום ההגנה עליו, בעולם בכלל ובים התיכון 

(. במים הכלכליים של ישראל כבר נתגלו גני אלמוגים, מערכות אקולוגיות ייחודיות המייצרות IUCN 2019בפרט )

 נוספות. תופעות מרתקותשל כרישים, ורגיית השמש, אתרי רבייה נאנרגיה מנביעות גז ללא תלות בא

 חיפוש, הפקה והולכה של דלקים פוסיליים,ספנות, דיג, בתחומי המים הכלכליים של ישראל מבוצעת כיום פעילות 

  ועוד, אך פעילויות נוספות ימצאו כנראה את מקומן במרחב זה בעתיד. פעילות ביטחונית

( מיעט להתייחס לתחום המים הכלכליים, על רקע 2020ימי של ישראל )מנהל התכנון, מסמך המדיניות למרחב ה

היעדרו של חוק מסגרת מסדיר )שהתוצאה שלו היא משילות חלשה, למשל היעדר פערי מידע גבוהים ועל רקע 

ד(. ממשק דיג, היעדר תכנון מרחבי כולל, היעדר אסדרה  תכנונית של הנחת תשתיות כמו כבלי תקשורת, ועו

בחינה", ועוד מתחום המים הכלכליים, כ"מרחב שימור ל 2.5%המסמך הגדיר רק אזור אחד, בהיקף זעום של 

סקר האסטרטגי הסביבתי פערי הידע בים העמוק תוארו בכמו כן,  .”במים הכלכלייםה ימית שבריר אחוז כ"שמור

. (2016)משרד האנרגיה  הישראלי כגבוהים עד גבוהים מאוד עבור הים העמוקשנערך ביוזמת משרד האנרגיה, 

מתייחסים לא רק ו בים העמוק והים הפתוח בעולם כולו, מחקרים מהעולם מצביעים על פערי ידע גבוהים בדומה

לתפוצת בתי הגידול, אלא בעיקר לתהליכים האקולוגים המתרחשים באזורים אלו, הדינמיקה המרחבית של 

 .מערכות אקולוגיות בים העמוק והיבטים רבים של קישוריות

להגנה על מערכות אקולוגיות ימיות הוא באמצעות הגנה מרחבית של שטחים גדולים, קרי, האמצעי היעיל ביותר 

 (. OECD 2017, Sala and Giakoumi 2018, Grorud-Colvert et al. 2021הקמת שמורות טבע ימיות )

אמנת המגוון הביולוגי, אמנת ברצלונה, ואמנת הים )שישראל לא חתומה עליה אך נוהגת על פיה( מחייבות כולן 

בתחומי הים, לרבות המים הכלכליים, לרבות קידום ההגנה מרחבית בדמות  את מדינת החוף להגן על הטבע

 (.2020לום אזורים ימיים מוגנים )רוזנב

אשר חתמו  , כולל ישראל,חשיבות הקמת שמורות טבע ימיות קיבלה הכרה נרחבת ותמיכה מצד מדינות רבות

 30X30 - High Ambitionתחת הכותרת  2030משטחן הימי עד שנת  30%לאחרונה על יוזמות להגנה על 

Coalition ו- Global Ocean Alliance3,4 בישראל, כמו בחלק ממדינות העולם האחרות, יעד זה הוא שאפתני .

בלבד משטח המים  4%ביחס לאחוז השטח המוכרז או המוצע כשטח שמורה ימית. בים התיכון הישראלי, 

נוספים משטח המים  9%נמצא בתהליכי אישור סטטוטורי. כמו כן,  5%ימית ועוד  ת טבעכשמור הריבוניים מוכרז

הריבוניים של ישראל מוגדר "אזור ימי מיוחד" )הגדרה עמומה שלא מספקת בשלב זה הגנה לבתי הגידול ולמינים, 

 . ולא מגדירה מנגנון ניהולי(. בשטח המים הכלכליים של ישראל לא קיימות כיום שמורות ימיות כלל

, יש להציע בהקדם תכנית אב מרחבית של שמורות טבע ימיות 30X30 על מנת לעמוד ביעדי השימור של

מהשטח לפחות ותכלול את בתי הגידול הייחודיים, כמו  30%במים הכלכליים של ישראל, שתתפרש על פני 

                                                           
3 https://www.hacfornatureandpeople.org/home  
4 https://www.gov.uk/government/topical-events/global-ocean-alliance-30by30-initiative  

https://www.hacfornatureandpeople.org/home
https://www.gov.uk/government/topical-events/global-ocean-alliance-30by30-initiative
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איתור אזורי מפלט  גם המייצגים, בשטח זה, תוך שמירה על קישוריות בין בתי גידול ובין שטחים מוגנים,

אקלימיים, ותוך שקלול היבטים תכנוניים וכלכליים. תכנית זו תהווה עוגן להתייחסות עבור גורמי הממשלה, 

 בבואם לתכנן את המים הכלכליים, ליזום בהם פעולות שימור מרחביות, או ליזום פעולות פיתוח.

 

  -דוגמה קונספטואלית של תכנית אב לשמורות ימיות

ת טבע ימיות גדולות שביניהן קישוריות ושמגינות ברמה המרבית על בתי הגידול הייחודיים רשת שמורו

 בשטח התכנית, על מגוון סוגי בתי הגידול בשטח התכנית ועל אזורי מפלט אקלימי

מטרת מסמך זה היא לפרט את הצורך במיזם ולהציב עקרונות על לתכנון רשת שמורות טבע ימיות במים 

. הצורך בקידום שמורות טבע במים הכלכליים של 1 אל. המסמך מורכב משישה פרקים עיקריים:ים של ישריהכלכל

עקרונות ויעדי  .3 בחירת שמורות ככלי המתאים והיעיל ביותר להשגת מטרות של שמירת טבע ימית,. 2 ישראל,

העקרונות והיעדים יישום . 4 התכנון של שמורות טבע ימיות המתבססים על ידע מדעי ויישומי שנצבר בתחום,

מקרה בוחן של תכנון שמורות טבע ימיות  .5 עבור תכנון שמורות בים העמוק במציאות של חוסר קיצוני במידע,

 ם של ישראל.יתהליך התכנון המוצע למיזם תכנון שמורות טבע במים הכלכלי. 6 במים הכלכליים של אוסטרליה,
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ם הכלכליים של הצורך בקידום רשת שמורות ימיות בתחום המי .1

 ולמה עכשיו? –ישראל 
 ערכת אקולוגית נרחבת הראויה לשימורמ –הים העמוק במים הכלכליים של ישראל 

משטח הים התיכון, המחקר בו צובר תאוצה רק בשנים האחרונות  78%על אף שהים העמוק מהווה 

ומהסקרים סף מהמחקרים ועדיין מצריך טכנולוגיות מתקדמות, יקרות ומסובכות לביצוע. לכן, המידע הנא

 . ולעיתים זמינותו מוגבלת נצבר בקצב איטי

כמו שטחה היבשתי של מדינת  אלף קמ"ר, 22שטח המים הכלכליים של ישראל בים התיכון נפרש על פני 

הים העמוק הישראלי, המורכב ברובו מקרקעית של מצע רך, כולל את  ישראל, כולו מוגדר "ים עמוק".

מטרים, ומערבה ממנו את מישור הבתיאל המשתרע עד עומק של  1000עד  200מדרון היבשת, מעומק 

ודיים וחברות ביולוגיות למרות פערי הידע, כבר היום ידוע כי קיימים בו בתי גידול ייח .מטרים 2500-כ

המכילות מאות מינים המקיימים ביניהם יחסי גומלין מורכבים. העושר הביולוגי המוכר והעניין המחקרי 

ו עד היום בעיקר בתצורות הקרקע הייחודיות במרחב, הכוללות קניונים תת ימיים, תעלות בוץ התרכז

)במיוחד תעלת הלבנט הארוכה והרחבה( ואזורים ממדרון היבשת הכוללים גלישות קרקע עם טופוגרפיה 

יינים מורכבת כגון הפרעת דור והפרעת פלמחים. זאת, מכיוון שהתנאים הגיאומורפולוגיים, יחד עם מאפ

ת אוקינוגרפיים, הידרולוגים וכימיים, מכתיבים את תפוצתן של מערכות אקולוגיות נדירות, ייחודיות ורגישו

 2016-הסקר האסטרטגי הסביבתי שנערך ב(. Otero and Mytilineou 2022, 2018)ויסמן ורוטשילד 

ביוזמת משרד האנרגיה, הניב תמונה שבה שטח המים הכלכליים נראה יחסית אחיד מבחינת בתי הגידול 

(. אולם, הסקר לא נעשה במטרה לאפיין בתי גידול לשם הגנה על בתי 2016בקרקעית )משרד האנרגיה 

גידול מייצגים והתמקד רק במינים ומבנים מאוד מסוימים אשר לא משקפים את כלל המורכבות בשטח. 

 לפיכך, תוצאות הסקר אינן מספקות מידע שמאפשר תכנון שמורות במים הכלכליים.

 הים העמוק? מה מייחד את .א
שטח עצום זה סופג כמויות משמעותיות של  מהווה את מרבית גוף המים על פני כדור הארץ.הים העמוק 

 Levin and Le Brisמצני וחום ובכך מהווה חלק חשוב בוויסות אקלימי של האטמוספירה )ח-פחמן דו

2015 .) 

היא מערכת אקולוגית רגישה במיוחד לשינויים ולהפרעות אנושיות, ביחס לקרקעית קרקעית הים העמוק 

ינת, אור השמש כמעט ואינו חודר למעמקי הים ולכן סביבה חשוכה זו מאופי .הים באזורים רדודים יותר

. 5ככלל, ביצרנות ביולוגית נמוכה. מרבית היצורים בה ניזונים מחלקיקים הנושרים מעמודת המים הרדודים

 Ramirez-Llodra etלפיכך, שיעורי גדילה והתחדשות של יצורים ימיים בים העמוק הם נמוכים ביותר )

al. 2011 הפגיעות הרבה של הים העמוק להפרעות הה של סביבה זו לפגיעהגם הרגישות הגבו(, ולכן .

הוא איטי במיוחד לכן, כל פגיעה פיסית במצע עלולה  )סדימנט( נובעת גם מכך שקצב השקעת המצע

  (.Simon-Lledó et al. 2019, Clark et al. 2019) להותיר צלקת שאינה מתחדשת

, יצרנות נמוכה והתחדשות איטית של גבוהחושך, קור, לחץ התנאים הקיצוניים השוררים בים העמוק )

שיעור ככלל ולכן  המצע( הביאו את בעלי החיים השוכנים בו לפתח התאמות ייחודיות לסביבה זו

  (.IUCN 2019האנדמיות בסביבת הים העמוק הוא גבוה ביותר )

קיים דגם אופייני של תפוצת בתי גידול ומינים המושפע בעיקר מתצורת הקרקע, סוג המצע,  ,בקרקעית

ומורכבות דלה של  יצרנות הנמוכההעומק ומאפיינים פיזיים נוספים. את דגם זה ניתן לדמות למעין מדבר )

עושר (, ובו משובצים אזורים של "נווה מדבר". אזורים אלה מאופיינים בהקרקעית בעלת המצע הרך

ביולוגי גדול, ופזורים ומשובצים בשטח רחב מאוד של קרקעית רכה ואחידה שבה המגוון ביולוגי יחסית 

. אותם איים של מגוון ביולוגי גבוה נוצרים בעיקר סביב תופעות ומבנים גיאולוגיים ייחודיים כדוגמת נמוך

 .IUCN 2019, Yücel et al)( ובריכות תמלחת )pockmarksסלעי קרבונט, נביעות מתאן, אבעבועים )

. בנוסף, חלק מהמינים הישיבים השוכנים בים העמוק )אלמוגים, נוצות ים, ספוגים(, מסוגלים ליצור  2016

                                                           
ת על אור השמש אלא על אנרגיה כימית המופקת שאינה מבוסס -מוקדי יצרנות ייחודיים חריג לכך הם בתי גידול בהם יש  5

 על ידי חיידקים מנביעות גז קרקעיות.
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צברים ושוניות ביוגניות שסביבם מתפתחות מערכות אקולוגיות עם מורכבות מבנית ולכן מגוון ביולוגי 

 (. Otero and Mytilineou 2022ת )גבוה, אך בו בזמן מאופיינות ברגישות גבוהה במיוחד להפרעות פיזיו

החיים בעמודת המים מושפעים אף הם ממבנה הקרקעית ובמיוחד מתופעות גיאולוגיות כמו קניונים, 

מתרחשת לעיתים עליה של . אלו משנים את משטר הזרמים סביבם וכתוצאה גלישות קרקעמצוקים ו

ושר אליהם ע למשוךאת שיעור היצרנות ו אשר יכולים להגבירחומרי הזנה מהקרקעית לעמודת המים, 

 (.Lastras et al. 2016, IUCN 2019מינים רב כולל יונקים ימיים, צבים, כרישים ודגים פלאגיים גדולים )

מאפייני הייחוד של הים העמוק מתבטאים גם בשטח המים הכלכליים של ישראל. לדוגמה, קצב השקעת 

וההשערה היא שהאספקה הנמוכה של חומרי ההזנה לשנה  מ"רסגרם ל 0.08 -הסדימנט מוערך בכ

 .Schirone et al. 2014, Lubinevsky et al)בצורה משמעותית  משפיעה על צפיפות החי במצע

לא הודגמו ם העמוק הישראלי בייחד עם זאת, להבדיל מהידוע באזורי ים עמוק אחרים בעולם,  (.2017

. כמו כן, הקשר שבין החיים גבוהים במיוחדאזורית )להבדיל מים תיכונית( שיעורי אנדמיות עד כה 

בעמודת המים ומבנה הקרקעית מהווה מוקד עניין מחקרי. מחקרים שפורסמו לאחרונה מציעים כי תופעה 

של עליית חומרי הזנה מתרחשת באזור מדרון היבשת וכי קיימת הסעה לטרלית של חומרי הזנה מהמדף 

י כניתן להניח  (. לפיכך,IOLR 2016, Guy-Haim et al. 2022ל בקרקעית הים העמוק )אל הבתי הגידו

על החי בעמודת המים גם בישראל, אך אפיון מקיף של התופעה  מבנה הקרקעית משפיע במידה מסוימת

טרם נערך. מעבר לכך, מעל מרחב המים הכלכליים של ישראל מתקיימת חזית רחבה של נדידת ציפורים, 

בעיקר בשעות הלילה ובגובה תעופה יחסית נמוך, מה שעלול לגרום לחיכוך פוטנציאלי עם תשתיות מעל 

 (. 2022)אשל, פני המים 
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ו מהווים בשטח המים הכלכליים של ישראל בין התיכון. אזורים אל בתימטריים בקרקעיתמאפייני קרקע ומבנים 

 Kanari et al. 2020וך: מתמוקדים לעניין מחקרי המתעתד לזהות בתי גידול בנטיים רגישים. 

 מה מאיים על הטבע בים העמוק, ומצדיק הגנה יזומה? .ב
רגישות מערכות הים העמוק נובעת הן מהדינמיקה הטבעית של המערכת הכוללת קצבי גדילה 

והתחדשות איטיים והן מאופי ההפרעות אליהן חשופות המערכות הכוללות הרס פיזי של בתי הגידול, 

זיהום המים והקרקעית ודיג של טורפי על. איומים אלו הם תוצר של הפעילות הכלכלית המתרחבת 

 בשטח המים הכלכליים של ישראל וכוללת )נכון להיום( בעיקר:

  .מהווה מקור אפשרי לזיהום כתוצאה מאבדן של מטען או תקלה שגורמת לתכולת ספנות וזיהום

סקרי פסולת בים העמוק של (. March et al. 2021, Culin et al. 2018מיכליות להתפזר במים )

פרטי פסולת לקמ"ר בעומקים של  7000-1500ישראל מצביעים על ריכוזי פסולת גבוהים הנעים בין 

אמה. הרוב המוחץ של הפסולת היא פסולת פלסטיק ומקורה כפי הנראה מטר בהת 500-1700

אפר שפכי שמן וכמו למשל  כמו כן, זיהום ממקורות נוספים(. 2020בספינות מקומיות וזרות )סגל 

השפעה על חברת החי בקרקעית והולכות ומצטברות עדויות מהעולם על  יכבעל וכבר תועדשפחם, 

 .(Chiba et al. 2018השפעתה של פסולת פלסטיק על אוכלוסיות בקרקעית ובגוף המים )

 אלו משפיעים באופן ניכר על המערכת אקולוגית חיפוש, הפקה והולכה של דלקים פוסיליים .

עמודת המים בגלל בבכל שלבי העבודה. לדוגמה, סקרים סיסמיים מסכנים בעלי חיים בסביבתם 

. ניסויי (Vad et al. 2018, Weilgart 2018, Cordes et al. 2016התנודות והרעש שהם מייצרים )



11 

 

מעבדה ושדה הראו כי רעש מהסוג שמופק בסקרים הסייסמים עלול לסכן גם התפתחות תקינה של 

ישות אלו לארוות פלאגיות, בין השאר של בעלי חיים ישיבים בקרקעית, ובכך לאיים על אוכלסיות רג

(Vad et al. 2018 .) ,קידוחים, הנחת צנרת ותשתיות פוגעים באופן ישיר בבתי גידול קרקעיים

ובאופן עקיף דרך הרחפת סדימנט הקוברת בתי גידול שלמים ופוגעת ביכולת הסינון וההזנה של 

בשלב ההפקה התשתית מזהמת בצורה  .(,Ellis et al. 2012 Vad et al. 2018בעלי חיים רבים )

באור וקיימת סכנה ממשית לדליפה אשר ביכולתה לגרום לפגיעה  הקרובה כרונית את הסביבה

 , בהיקף מרחבי משמעותיאנושה וממושכת במגוון הביולוגי הן בקרקעית והן בעמודת המים

(Cordes et al. 2016פעילות כלכלית זו הולכת ומתרחבת ובנוסף לשטח שכבר .)  מתבצעים בו היום

קמ"ר נוספים לחיפושי גז ונפט בעתיד  10,000חיפוש והפקה של גז, בכוונת משרד האנרגיה לשווק 

 . (2021רגיה האנ)משרד  הקרוב

 .תי הפיך דיג קרקעית כגון דיג מכמורת או דיג במערך קרסים שוקע גורם להרס פיזי כמעט בל דיג

ישיבים, כרישים,  לי חייםאו אורגניזמים פגיעים )בע של תלישה ושבירה של אותם בתי גידול רגישים

בטאים ועוד( הנמצאים במסלולו. דיג המכמורת אף גורם להרחפת סדימנט המסכנת בעלי חיים 

ישיבים, כמו אלמוגים וספוגים, אך גם עלולה לשחרר חומרים רעילים שהצטברו בקרקע ושיכולים 

(. Ramalho et al. 2018, D’Onghia 2019, Bradshaw et al. 2012לפגוע בבעלי חיים מסננים )

נכרך סביב מושבות בעלי חיים עית, שוקע לקרקציוד דיג נטוש המגיע גם משיטות דיג אחרות, 

 Mytilineou et al. 2014, Sampaio etקרקעיים ועלול עם הזמן לגרום לתלישה ושבירה שלהם )

al. 2012לתי מבוקר של טורפי על במערכת האקולוגית, עלול להביא לחוסר איזון (. כמו כן, דיג ב

 (.Clark et al. 2016במערכת כולה ובכך לפגוע בתפקודה ויכולת השרידות שלה )

על פעילויות אלה מתווספות האפשרויות לקדם בשטח זה אנרגיה מתחדשת, חקלאות ימית ושימושים 

פלישת מינים עתידיים נוספים, את חלקם קשה אף לחזות. זאת לצד שינויים סביבתיים ואקלימיים כמו 

והתחממות מואצת אשר באים לידי ביטוי באופן קיצוני במיוחד במזרח הים התיכון ואשר מסוגלים 

 Corrales et al. 2018, Chaikin etלהשפיע באופן ניכר על תפקוד והרכב המערכת האקולוגית הימית )

al. 2021 היעדר מדיניות ברורה ויישומית בנוגע לשמירת טבע ופיתוח כלכלי בר קיימה, משמעותו גם .)

 היעדר יכולת להיערך להשפעות אלו.

 התשתית המשפטית להקמת שמורות טבע במים הכלכליים .ג
הקמת שמורות ימיות במים הכלכליים הינה פרקטיקה משפטית מקובלת על פי הדין הבינלאומי, המטיל 

על המדינות חובה להגן על ערכי הטבע בתחום מרחב שיפוטן ומעודד הגדרת שטחים באזור הכלכלי 

. בישראל, מצטרפת לדין זה קביעת 6(UNCLOSהבלעדי שלהן כאזורים ללא דיג וללא ניצול משאבים )

ט המשנה ליועץ המשפטי לממשלה כי דיני הגנת הסביבה חלים בשטח המים הכלכליים של ישראל )ליכ

נדרש לפעול כעת לקידום שמורות טבע ימיות באמצעות הכלים הרגולטוריים הקיימים  -(. משמע2013

 והזמינים. 

בפועל, קיים כיום ואקום רגולטורי בתחום המים הכלכליים של ישראל הנובע מחוסר הבהירות לגבי 

ם. מזה מספר שנים מקדמת ממשלת ישראל חקיקה תחולת הדין הישראלי מעבר למים הטריטוריאליי

אשר תקבע במפורש את המסגרת המשפטית באזורים הימיים שבתחומה, לרבות המים הכלכליים 

(. אולם חקיקה זו תקועה מזה שנים רבות ובינתיים מתקדם 2017 –)הצעת חוק אזורים ימיים, התשע"ז 

פיתוח ושימור. לכן, במקביל לקידום שמורות הפיתוח הכלכלי בשטח ולא נעשה איזון ראוי בין צרכי 

הרגולטוריים הקיימים, יש לפעול במהרה להסדרת המסגרת המשפטית בתחום המים  םבאמצעות הכלי

הכלכליים, לעגן בחקיקה המקומית את הסמכות להקמת שמורות טבע ולהרחיבה במסגרת חוקים יעודיים 

 (.2020לום חומם )רוזנבכדי לאפשר ניהול אפקטיבי של שטחים אלו ואכיפה בת

 

                                                           
6 https://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/unclos_e.pdf  

https://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/unclos_e.pdf
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 למה שמורות ימיות? .2
י שמורות טבע ימיות הן הכלי המרכזי, המוכח והיעיל ביותר לשמירת הסביבה הימית והמגוון הביולוג

בה ולהשגת מטרות שמירת טבע ימי. בעצם כך שהן מגינות על תפקודה ובריאותה של המערכת 

האקולוגית המספקת לחברה האנושית שירותים רבים, לשמורות ימיות גם תועלות סוציואקונומיות 

ות. כמו כן, השמורות הימיות מונעות את הלחצים המקומיים על הטבע ובכך מאפשרות נרחב

למערכת האקולוגית הטבעית להתמודד בהצלחה עם השינויים הגלובליים המאיימים עליה ואף למתן 

 Grorud-Clovert et al. 2021, Sala)השפעות שליליות של שינויי אקלים, ביחס לשטחים לא מוגנים 

et al. 2021).  

הגנה אפקטיבית על המגוון הביולוגי בים העמוק נעשית באמצעות הגנה מרחבית על שטחים טבעיים 

שעבורם מוגדרות מטרות להגנה על תפקוד המערכת האקולוגית והרכב המינים בה. שטחים אלו מנוהלים 

השטחים באופן ייעודי להשגת מטרות שמירת הטבע ובכך מתאפשרים בין השאר פיקוח ואכיפה בתחום 

 (. O’Leary et al. 2012המוגנים שיבטיחו הדרה של פעילות הרסנית מהם ומסביבתם )

עת האדם ניכרת גם באזורים מרוחקים שבהם כמעט ולא מתקיימת פעילות כלכלית ולכן יש להגן על השפ

ובעיקר טווח השפעתה, נסתרים לרוב מעיני  ,שטחים נרחבים באזורים אלו. הפעילות הכלכלית בים

ו הציבור ומקבלי ההחלטות מעצם היותם של האזורים רחוקים ועמוקים ועצם המחקר המועט באזורים אל

(Ramirez-Llodra et al. 2011לכן מתוך עיקרון זהירות מונעת, יש להקדים ולהכר .) יז על שמורות

ימיות במרחב הים העמוק, גם כדי להתמודד עם השפעות קיימות של פעילות כלכלית וגם כדי להקדים 

 .Barbier et al. 2014, Wilhelm et al. 2014 ,O'Leary et alשימור לפיתוח שעתיד להתרחב באזור )

2019.)  

 

 היום ולדורות הבאים –הגנה על המגוון הביולוגי  .א

טבע מהוות את ההגנה הטובה ביותר והשיקום היעיל ביותר של המגוון הביולוגי בים. השמורות שמורות 

, וכן טורפיםועד  יצרניםמאפשרות לשמר ולשקם בתי גידול על כלל מרכיבי מארג המזון המתקיים בהם, מ

ת את התפקוד האקולוגי של המערכת. התועלות האקולוגיות של שמורות תועדו היטב בספרות המדעי

והמקצועית וכוללות עלייה בגודל בעלי החיים, בצפיפות וביומסה של בעלי חיים בעלי ערך מסחרי ובמיוחד 

של דגים טורפים, עלייה בפוטנציאל רבייה, בעושר מינים, בכיסוי מצע חי ובשיקום אינטראקציות בין 

 Giakoumi et al. 2017, Edgar et al. 2014, Guidetti and Salaקבוצות שונות של בעלי חיים )

אקלים  (. שמורה מוצלחת מאופיינת גם בחוסן בפני עקות סביבתיות שונות כמו השפעות של שינויי2007

מכיוון שהיא משמרת את התפקוד הבסיסי של המערכת האקולוגית ומאפשרת לה לפתח התאמות 

 (. Sala et al. 2021לתנאים משתנים ולהשתקם מפגיעה )

 

 מיתון השפעות שינויי האקלים .ב

-פחמן תביא לפחות פחמן דו הוות מבלעהגנה על שטחים טבעיים נרחבים ביבשה ובים שביכולתם ל

 .Dinerstein et al. 2019, Roberts et al חמצני באטמוספירה ולהאטת קצב ההתחממות הגלובלית )

יים הגורמים (. כמו כן, גז המתאן הנפלט מקרקעית הים ונחשב לאחד מגזי החממה המרכז2020

להתחממות גלובלית, מנוצל בים העמוק במהירות וביעילות על ידי אוכלוסיות החיידקים שהופכות אותו 

 ,Knittel and Boetius 2009לפחמימנים לצורך הפקת אנרגיה ומונעות שחרור שלו לאטמוספירה )

Reeburgh 2007 .)חמצני -מות הפחמן הדולשליש מכ-האוקיינוסים והימים בעולם סופחים בין רבע

הנפלטת לאטמוספירה בעיקר בתהליך פוטוסינטזה שתלוי בין השאר באספקת חומרי הזנה אל האזור 

צלזיוס בממוצע, הנגרמת כתוצאה  ⁰1.5מחקרים רבים מצביעים על כך שהתחממות גלובלית של . 7הרדוד

חיים על פני כדור הארץ מפליטת גזי חממה משימוש בדלקים פוסיליים, תהווה סכנה קיומית לכלל ה

(Intergovernmental Panel on Climate change 2018, Lovejoy and Hannah 2018 לכן, הגנה .)

הגנה על בתי גידול שביכולתם  ,מרחבית לצרכי שימור תאפשר הגדלת השטחים שביכולתם ללכוד פחמן

                                                           
7 https://climate.nasa.gov/  

https://climate.nasa.gov/
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והגנה על תפקוד המערכת האקולוגית ההכרחי לקיום תהליך הפוטוסינטזה וקיבוע ללכוד ולפרק גז מתאן 

 (. Thurber et al. 2014, Sala et al. 2021)הפחמן 

לבעלי חיים הרגישים לעליית הטמפרטורה ושלהם בנוסף, אזורים בים העמוק יכולים להוות מפלט אקלימי 

סבילות גבוהה למנעד עומקים, ובכך לתרום למיתון השפעות שינויי האקלים על המגוון הביולוגי 

(Chaikin et al. 2021.) 

 

 תרומת שמורות טבע ימיות לכלכלה כחולה .ג

(. OECD 2016כחולה רווחית תלויה במערכת אקולוגית ימית בריאה ומתפקדת )היכולת לפתח כלכלה 

פעילויות כלכליות רבות תלויות באופן ישיר באספקה של משאבים מהים )דגה, וכדומה( או באופן עקיף 

בתוצרים של סביבה ימית מתפקדת )חקלאות ימית, התפלה ועוד(. פגיעה ביכולת של המערכת 

 ,Lillebø, Pita et al. 2017האקולוגית הטבעית לספק תועלות אלו, תביא בהכרח להפסד כלכלי )

Milon and Alvarez 2019.)  משטח כדור הארץ,  30%לעומת זאת, הרחבה של שמורות טבע לכדי

מיליארד דולר בשנה יותר מהתרומה שתתקבל ללא הרחבה  454יכולה להביא לתמורה כלכלית של עד 

הערך הכלכלי של המערכות האקולוגיות בים העמוק (. הערכות של Waldron et al. 2020של השמורות )

 .Ressurreição et al) עדיין אינן מפותחות דיין אך נראה כי עומדות על אלפי דולרים לקמ"ר לשנה

2011 Folkersen et al. 2018, Armstrong et al. 2019.)  כך למשל, הערך הכלכלי של מיתון השפעות

 21מ', עומד על כ  100, באזור המים הכלכליים של ישראל ומתחת לעומק של )לים )ספיחת פחמןהאק

 (.Peled et al. 2018מיליון יורו בממוצע לשנה )

 

 מחויבות בינלאומית .ד

ן הביולוגי ולהתמודדות עם שינויי מעצם היותן של שמורות טבע ימיות הכלי היעיל ביותר להגנה על המגוו

האקלים, האמנות הבינלאומיות לשמירה על הסביבה מתמקדות בהצבת מטרות מרחביות לשמירת טבע. 

כך, אמנת המגוון הביולוגי, אמנת ברצלונה ואמנת הים מחייבות כולן את מדינת החוף להגן על הטבע 

(. כמו כן, 2020לום ים הכלכליים )רוזנבבתחומי הים באמצעות הקמת שטחים מוגנים, לרבות בשטח המ

המובילות כיום שמירת טבע ימית ואשר עליהן חתומות עשרות מדינות בכל ממשלתיות -הביןשתי היוזמות 

יוזמות  .8משטח הימים והאוקיינוסים בעולם 30%יבשות העולם, חרטו על דגלן את המחויבות להגן על 

שמורות טבע בתחום  השימור.אלו מחייבות השתתפות פעילה בתהליך גיבוש המהלכים להשגת יעדי 

המים הכלכליים קיימות כבר היום במספר מדינות ברחבי העולם וכוללות אזורים של בתי גידול בנטיים 

(, אזורים חשובים למינים פלאגיים )לדוגמה 9יחודיים )לדוגמה, שמורת פרנק לוטנברג בארצות הברית

וללים גם אזורים נרחבים של קרקע בוצית (, ובתי גידול מייצגים, הכ10שמורת פארק נלסון באוסטרליה

גם ישראל מחויבת (. 1112בדרום אפריקה Benguela mud -ו Agulha Mudsוחולית )לדוגמה, שמורות 

ליוזמות הבינלאומיות  2021בהקמת שמורות טבע ימיות בשטחה הימי ואף הצטרפה בחודש אוגוסט 

וזמות והתחייבה לקדם שמורות במים הנ"ל לאחר שהשרה להגנת הסביבה חתמה על מכתבי התמיכה בי

הכלכליים. לפיכך, ישראל מחויבת לקדם הכרזת שטחים כשמורות טבע ימיות במהלך העשור הקרוב גם 

 מעצם מחויבות בינלאומית זו. 

 

                                                           
8 https://www.hacfornatureandpeople.org/home  
8 https://www.gov.uk/government/topical-events/global-ocean-alliance-30by30-initiative 
9 https://www.fisheries.noaa.gov/resource/map/frank-r-lautenberg-deep-sea-coral-protection-areas-map-gis  
10 https://parksaustralia.gov.au/marine/parks/south-east/nelson/#map  
11 https://www.marineprotectedareas.org.za/agulhas-mud-mpa  
12 https://www.marineprotectedareas.org.za/benguela-mud-mpa  

https://www.hacfornatureandpeople.org/home
https://www.gov.uk/government/topical-events/global-ocean-alliance-30by30-initiative
https://www.fisheries.noaa.gov/resource/map/frank-r-lautenberg-deep-sea-coral-protection-areas-map-gis
https://parksaustralia.gov.au/marine/parks/south-east/nelson/#map
https://www.marineprotectedareas.org.za/agulhas-mud-mpa
https://www.marineprotectedareas.org.za/benguela-mud-mpa
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 עקרונות התכנון של רשת שמורות ימיות .3
"לפחות  :, מנוסח כך2022דון בחודש ינואר טיוטת העדכון של סעיף השטחים המוגנים באמנת המגוון הביולוגי, שי

משטחי היבשה והים, במיוחד שטחים בעלי חשיבות למגוון הביולוגי ולתרומה לציבור, ישמרו באמצעות  30%

. בדומה, יעדי 13 ..."מערכות מייצגות ומקושרות היטב של שטחים מוגנים המנוהלים באופן אפקטיבי וצודק

אמנת ברצלונה לים התיכון כוללים גודל מספק של שטח מוגן בו מיוצגים מגוון השטחים המוגנים על פי 

מערכות אקולוגיות, בתי גידול הנמצאים בסכנה ובהידרדרות, בתי גידול החשובים לרבייה והישרדות של 

 (. יעדים אלוUNEP 2019, 1995)מינים בסכנת הכחדה ואזורים בעלי חשיבות מדעית, תרבותית או חינוכית 

. כמו היקף, ייצוגיות, קישוריות, הגנה אמתית וניהול אפקטיבי –את עקרונות העל של תכנון השמורות  שקפיםמ

כאשר חסר ידע מדעי מקיף, מתוך  כן, אמנת ברצלונה קובעת כי בים התיכון יש לפעול בהקדם להגנה מרחבית גם

עקרון הזהירות המונעת, ומעצם העובדה כי ההשפעה השלילית של פעילות האדם על הסביבה הימית בים התיכון 

 (.UNEP 1995היא משמעותית )

תכנון רשת שמורות ימיות, בהתאם לנדרש באמנות בינלאומיות ובהתבסס על ידע מחקרי בנוגע  יעדילהלן יפורטו 

 שמורות טבע ימיות יעילות.למפתחות ההצלחה של תכנון 

 

 לפחות 30% –היקף  .א

המגמה העולמית כיום, הן בקרב החוקרים המובילים בתחום שמירת הטבע הימית, והן בקרב המוסדות 

משטח הים, כרשת יעילה  30%הבינלאומיים וקובעי המדיניות הבכירים, היא כי יעד של הגנה מרחבית על לפחות 

 . (Waldron et al. 2020) הנכון אל מול אתגרי השעהשל שמורות מנוהלות, הוא היעד 

  מספיקים? אינם 10%מדוע 

במסגרת  2020הימי עד שנת מהשטח  10%, מדינות העולם, וישראל בתוכן, אימצו יעד של הגנה על 2010בשנת 

(. מאז, שורה של מחקרים הצביעה על כך שיעד זה נמוך בצורה קיצונית ולא CBD 2011אמנת המגוון הביולוגי )

וון ביולוגי גבוה אך תאפשר רק הגנה על בתי גידול עם מג 10%יספק את התוצאות הרצויות. לדוגמה, הגנה של 

לא בהכרח תספיק כדי לכסות מבחינה מרחבית גם בתי גידול להם תפקיד משמעותי בהגנה על שלבי חיים שונים 

 . (Roberts et al. 2020של מינים בסכנת הכחדה או כאלו שקולטים פחמן מהאטמוספירה בצורה מוגברת )

 ?30% מדוע

פעות ותמתן את הש תאפשר מצד אחד שמירה יעילה על המערכת האקולוגית 30%המחקרים חישבו כי הגנה של 

(. ברמה הגלובלית, O'Leary et al. 2016האקלים, ומצד שני גם תאפשר מימוש של מטרות סוציואקונומיות )

תאפשר הגנה על מגוון בתי הגידול בעלי החשיבות לתפקוד המערכת האקולוגית, שטח  30%הגנה של לפחות 

 .Balbar and Metaxas 2019, Magris et al)ותועלות כלכליות משמעותיות  מספק לקליטה ואחסון של פחמן

2018 Waldron et al. 2020, O'Leary et al. 2016 .) 

מהשטח  30%, כאשר קונגרס הפארקים העולמי קרא להגן על לפחות 2014ז לראשונה בשנת הוכר 30%יעד של 

הימי העולמי כדי לשמר את המגוון הביולוגי ואת שירותי המערכת האקולוגית וכדי למתן את ההשפעות השליליות 

 הפך להיות היעד המקובל בקרב קובעי 30%(. מאז, World Parks Congress 2014של פעילות האדם )

 2030מהשטח הימי העולמי עד שנת  30%מדיניות ברחבי העולם אשר חתמו לאחרונה על שתי יוזמות להגנה על 

וביניהם האיחוד האירופי, קנדה, בריטניה, ארצות הברית, אוסטרליה, יפן, מקסיקו, איחוד האמירויות, ישראל ועוד 

                                                           
13 "Ensure that at least 30 per cent globally of land areas and of sea areas, especially areas of particular 

importance for biodiversity and its contributions to people, are conserved through effectively and equitably 

managed, ecologically representative and well-connected systems of protected areas and other effective area-

based conservation measures, and integrated into the wider landscapes and seascapes" 
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באסטרטגיה הרשמית של האיחוד האירופי . כמו כן, מטרה מרחבית זו כבר הוגדרה 14,15עשרות מדינות נוספות

 2030מהשטח הימי של אירופה צריך להיות מוגן עד שנת  30%שבה הוצהר כי  2030למגוון ביולוגי עד שנת 

 (.European Commission 2020בהגנה מרבית ) 10%ומתוכם לפחות 

 

מחקרים מרחבי העולם שסקרו סביבות  144אחוז השטח הנדרש להשגת מטרות שמורות ימיות. ממוצע של 

מהשטח הימי צריך להיות מוגן על מנת להשיג  35%שונות. במתן משקל שווה לכל המטרות, נמצא כי בממוצע 

ג את החציון, שולי הקו שבמלבן האפור מייצ .O'Leary et al. 2016את אחוז המטרות הגבוה ביותר. מתוך: 

 המלבן מייצגים את שגיאת התקן והקווים שמעל ומתחת למלבן מייצגים את טווח הנתונים.

 

 הגנה על בתי גידול ייחודיים ומייצגים – מיקום/ פריסה מרחבית .ב

 הגנה על בתי גידול ייחודיים 

עות מרבית שטח הקרקעית בים העמוק הוא מצע רך. אך בשטח זה משובצים אזורים שבהם תופ

 השוכניםשונים בסיס לבתי גידול ייחודיים. כמו כן, מינים נישות המהוות יצרו ואוקינוגרפיות גיאולוגיות 

 (שוניות ,צברים)למשל  ביוגניותמבנים וסביבות ים העמוק, מסוגלים ליצור קרקעית ובסביבתה בב

(. לפיכך, בתי גידול ומינים IUCN 2019שסביבם מתפתחות מערכות אקולוגיות עם מגוון ביולוגי גבוה )

אלו, נמצאים בלב מאמצי השימור של הים העמוק בעולם כולו. בתי גידול אלה מהווים מוקדים בהם עושר 

ביולוגי רב ומתפקדים כנווה מדבר בהיבט המורכבות המבנית והמשאבים. לאור נדירותם, מחד, 

השאיפה היא להגן על יהום ולכן והמורכבות שלהם מאידך, הם רגישים ביותר לפגיעה פיזית או לז

 (.IUCN 2019) משטחם 100%

                                                           
14 https://www.gov.uk/government/topical-events/global-ocean-alliance-30by30-initiative 

15 https://www.hacfornatureandpeople.org/home 

https://www.gov.uk/government/topical-events/global-ocean-alliance-30by30-initiative
https://www.hacfornatureandpeople.org/home
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sea -Deepאו  16Vulnerable marine ecosystems (VME) -אקולוגיות ייחודיות אלו מכונות מערכות

benthic communities( והן כוללות מבנים גיאופיזיים, בתי גידול ומינים אופייניים ,FAO 2018, 

BOEM 2010, Otero and Mytilineou 2022( לדוגמה, נציבות הדיג של הים התיכון .)GFCM אשר )

ם בים העמוק מפני נזקי דיג, הגדירה אינדיקטורים לנוכחות של מערכות פועלת להגנה על בתי גידול רגישי

אשר כל אחת מהן בנפרד יכולה להוות בסיס  אקולוגיות רגישות המחולקים לשלוש קטגוריות מרכזיות

 :להחלטה לאסור פעילות דיג בשטח

דוגמה, קניונים שיתכן ותומכות במערכות אקלוגיות רגישות. ל תיתצורות קרקע -מאפיינים גיאופיזיים -

 תת ימיים, מדרונות תלולים, נביעות מתאן ועוד.

ביר כי עונות על הגדרת הנציבות למערכות אקולוגיות רגישות. לדוגמה, גני חברות אשר ס -בתי גידול -

 אלמוגים, גני ספוגים, חברות כימוסינטטיות ועוד.

יים כמו תולעים, אלמוגים, מות טקסונומיות שונות של קבוצות בעלי חר -בעלי חיים אינדיקטורים -

 צדפות ועוד. 

אשר , כות אקולוגיות רגישות בים העמוקלהלן דוגמאות לתצורות גיאופיזיות ובתי גידול התומכים במער

 :שיש לפעול להגן עליהן נצפו בשטח המים הכלכליים של ישראל

 

  -י עומקגני אלמוג

בעיקר מזואופלנקטון וחומרי מזון  אלמוגי עומק המותאמים לסביבת הים העמוק החשוכה, ניזונים

המגיעים מעמודת המים )"שלג ימי"(. אלמוגים אלו מייצרים מעין יער על קרקעית הים העמוק 

ומספקים בית גידול לבעלי חיים רבים נוספים כמו דגי קרקעית ולכן ידועים כאזורים עם עושר 

גני האלמוגים מהווים אזורי אומנה שבהם באזורים שונים בעולם, . (IUCN 2019מינים רב )

(. Henry et al. 2013שלבי חייהם הראשונים )מתרבים ומתקיימים כרישים ודגים שונים ב

ות בדעיכה בים התיכון כפי הנראה בעקבות השפעות אוכלוסיות האלמוגים של הים העמוק נמצא

 ,Bo et al. 2014) שינויי האקלים והרס בתי הגידול כתוצאה מדיג קרקעית ועבודות תשתית

D’Onghia et al. 2016).  אלמוגי עומק נצפו בתחום המים הכלכליים של ישראל באזור הפרעת

 12(. תפוצתם נכללת בבתי גידול Coleman et al. 2012מ' ) 450-850פלמחים בעומקים של 

  (.2021תום )כנרי וסביבתי הבמסמך הסקר האסטרטגי  63-ו

  -ואבעבועיםגז נביעות 

נביעות גז הן מוקדים של דליפת גזים )בעיקר מתאן( מהקרקעית אל גוף המים. דליפות כאלה 

אבעבועים כוללות זרימה של הידרוקרבונים כמומסים, ולעיתים בעבוע של גז חפשי. 

(pockmarks הם שקעים בקרקעית הים העמוק ומדרון היבשת הנוצרים בקרקע בוצית באזורי )

נביעות חלק מתנים בגודלם, ממטרים בודדים ועד מאות מטרים. סביב . שקעים אלו משגז נביעות

גז בקרקעית הים, התפתחו חברות חיידקים המפיקים אנרגיה וחומר אורגני מתרכובות הגז 

תהליך הנקרא כימוסינטזה. יצרנות זאת מושכת אליה בעלי חיים הניזונים מהחומר  -הכימיות

מערכת אקולוגית ייחודית שבה  גזנביעות האזורי חלק מהאורגני וכך למעשה התפתחה ב

, כמו תולעים וצדפות, מקיימים סימביוזה עם מסויימים בעלי החיים מתקיים עושר ביולוגי.

החיידקים היצרנים, ונותנים להם מחסה פיזי בתוך הרקמות שלהם. אחרים, כמו סרטנים וקיפודי 

דגים שונים, ניזונים מבעלי החיים  ים, ניזונים ישירות ממצע החיידקים. שאר בעלי החיים, כמו

הנ"ל. נביעות הגז, ביחד עם תהליך הכימוסינטזה, יוצרות משקעים של סלעים פחמניים וכך 

נוצרים אזורים נדירים של מצע קשה בקרקעית הים, המתקיימים גם לאחר שנביעת הגז נפסקת, 

                                                           
הן מערכות אקולוגיות בקרקעית הים אשר רגישות לנזקי  VME( הגדיר כי FAOארגון המזון והחקלאות העולמי של האו"ם ) 16

דיג ולהן מאפיינים של ייחודיות או נדירות, מאפשרות תפקוד תקין של מארג המזון, רגישות, יכולת התחדשות נמוכה 

 (.ao.org/fishery/en/topic/166303https://www.fומורכבות מבנית )

https://www.fao.org/fishery/en/topic/166303
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לצדפות ק, למשל, ומהווים בפני עצמם אזור התיישבות מועדף לבעלי חיים רבים בים העמו

מערכות (. Tudela and Simard 2004, IUCN 2019לאלמוגי עומק )ותולעים קודחות ו

מתאן באזור הפרעת פלמחים שבשטח המים אקולוגיות כימוסינטטיות התגלו סביב נביעות 

 ,Rubin-Blum et al. 2014הכלכליים של ישראל ונצפו מספר אזורים עם אבעבועים רבים )

Makovsky et al. 2020 בסקר  11(. מערכות אלו מתוארות במקבץ בתי הגידול מספר

 (.2021ותום )כנרי  2021-האסטרטגי הסביבתי ובעדכונו ב

 לאחרונה התגלו באזור נביעות המתאן שבים העמוק מול חופי ישראל, מוקדי רבייה של דגי סחוס

. בים העמוק חיים דגים שונים אשר פיתחו (Makovsky et al. 2021, 2021)כנרי ותום 

התאמות ייחודיות למחייה בסביבה זו המאופיינת בתנאים קיצוניים. בין דגים אלו, בולט שיעור 

יותר מאשר במים הרדודים. ידוע ממקומות אחרים  גדול 10פי גבוה במיוחד של דגי סחוס, 

בעולם כי בתי הגידול הקרקעיים בים העמוק הם בעלי חשיבות לרבייה וכאזורי אמנה עבור מיני 

 (.Etnoyer et al. 2018, Henry et al. 2013דגי סחוס שונים )

מ' בסקרים שבוצעו על ידי חברות  800-1200כמו כן, אזורי אבעבועים התגלו ברצועת העומקים 

כפי הנראה, יש עוד איזורים רבים עם אבעבועים לאורך החוף ברצועת  הגז הפועלות בשטח.

 26%עומקים זו. מסקירה פרטנית של מספר אבעבועים שנעשתה על ידי חברות הגז, נמצא כי 

חשוב לציין כי תולעים אלו הן  .17מהאבעבועים מאוכלסים על ידי תולעים רב זיפיות כימוסינטטיות

ערכות הכימוסינטטיות המתפרסות על פני שטח שהוא כפי לא האינדיקטור היחיד לקיום המ

 (.Cordes et al. 2021הנראה נרחב בהרבה משטח האבעבוע עצמו )

  -בקרקעית הים בריכות תמלחת

במתאן ומימן גופרי או  ותעשיר בתנאים גיאולוגיים מסוימים נובעות מהקרקעית תמלחות

מעין צפיפותם הגבוהה, תמלחות אלו זורמות על הקרקעית ומצטברות ל. בשל פחמימנים אחרים

חומרים נוספים )כמו למשל ריכוזים גבוהים של  ותמכילועם מליחות גבוהה במיוחד  ותבריכ

. הפרש הריכוזים והצפיפות שבין מי הים ובריכות התמלחת, מביא לכך שכמעט (גפרית ומתאן

ריכות אלו יש התיישבות של תולעים, סרטנים בסביבות ואין ערבול של נוזל התמלחת. ב

המקיימים סימביוזה עם חיידקים אשר עמידים במיוחד לריכוזי המלח  (foraminifera)וחוריריות

הגבוהים. בריכות תמלחת נחשבות נדירות בים התיכון וההשערה היא שבעלי החיים בסביבתם 

ברכות  (.Tudela and Simard 2004, IUCN 2019ברובם עדיין לא נחקרו ולא ידועים למדע )

צאו עד כה בתחום המים הכלכליים של ישראל רק באזור הפרעת פלמחים בבית תמלחת נמ

 .Makovsky et alבסקר האסטרטגי הסביבתי ) 11המהווה חלק ממקבץ בתי הגידול  68גידול 

 (2021, כנרי ותום 2021

  -קניונים תת ימיים

מאפיינים בעיקר את אזורי מדרון היבשת ומהווים סביבה בעלת חשיבות אקולוגית רבה. 

המורכבות המבנית של קניונים יוצרת סביבה עם משטר זרמים ייחודי המערבל את שכבות המים 

תת ימיים ידועים כאזורי מחייה מועדפים  ויוצר עושר של חומרי הזנה בסביבתם. לכן, קניונים

-IUCN 2019, Würt 2012, Roditiעבור בעלי חיים רבים ביניהם דגים פלאגיים ויונקים ימיים )

Elasar et al. 2019.)  בים התיכון הישראל קיימים קניונים תת ימיים רק בתחום המים הריבונים

ותר הוא קניון אכזיב הידוע בעושר ביולוגי בחלק הצפוני של החוף, כאשר הקניון המשמעותי בי

 (Elasar et al. 2013, Roditi-Elasar et al. 2019יחסית רב )

 

                                                           
17 https://www.gov.il/BlobFolder/generalpage/enviromental_info_file3/he/Lev_Pipeline_habitats_2018.pdf  

https://www.gov.il/BlobFolder/generalpage/enviromental_info_file3/he/Lev_Pipeline_habitats_2018.pdf
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כמו כן, ידוע ככלל שמורכבות מבנית של קרקעית הים קשורה למגוון הביולוגי המתפתח באזורה. לפיכך, 

מתפתחים אותם בתי גידול ייחודיים ולכן גם מבנים כמו תעלות קרקעיות וגלישות קרקע, הם אזורים בהם 

 (.Zeppilli et al. 2016מהווים בפני עצמם אזורים מועדפים לשימור )

 

 -B, בריכות תמלחת -Aאל. בתי גידול ייחודיים שנתגלו באזור הפרעת פלמחים במים הכלכליים של ישר

 Makovsky Y, Weissmann A, Tchernovצילום:  אלמוגי עומק. -Cנביעות גז מתאן וסלעים קרבונטיים, 

D, University of Haifa; Rubin-Blum M, IOLR; Antler G, Ben Gurion University & IUI 

 –בתי גידול מייצגים 

על בתי גידול די )גידול שאינו בית גידול ייחומכל בית  20-30%של על פי עקרון זה, יש להגן על נתח 

. מתוך שאיפה לשמור על כלל המגוון הביולוגי (Ceccarelli et al. 2021ייחודיים יש להגן באופן מלא( )

לאורך זמן, יש לתכנן שמורות המגנות על מגוון רחב של בתי גידול מייצגים השונים זה מזה בהרכב 

 (. Day and Roff 2000ן הביולוגי בהם )החברות והמגוו

ך, סוג המצע הר -ינו אחידמצע רך מהווה את מרבית שטח הים העמוק. אולם, שטח זה א שלקרקעית 

, משתנים מאזור לאזור וכך גם חברות המינים המאכלסות כל אזור. והעושר התזונתי העומק ,גודל הגרגר

מחילות, חשוב כמובן לזכור ששטחים מייצגים הם מלאי חיים, וקרקעית הים הרכה מלאה בדרך כלל ב

בשימוש בעיקרון הזהירות המונעת  הצורך ובעולם חי נסתר מהעין. בעלי חיים המחופרים במצע הרך

בתהליכי תכנון שמורות מתחדד אף יותר לאור חוסר הידע הקיצוני לגבי סביבת הים העמוק והשפעת 

שינויי האקלים על בתי גידול ימיים רבים. לכן, תכנון המשקלל ייצוגיות בתי גידול ברשת שמורות ימיות 

 .Fischer et alלאורך זמן ובתנאים משתנים ) יכול לתרום במידה רבה לשרידות המערכת האקולוגית

2019.)  

השטחים הכלולים בבתי גידול מייצגים ושאינם ייחודיים, ממלאים תפקודים אקולוגיים חשובים למחזור 

החיים של אורגניזמים ימיים רבים, המשתמשים בשטח כחלק ממחזור חייהם והם הכרחיים לשימור 

כחלק מכלל השיקולים המערכת האקולוגית הימית. ייצוגיות היא מרכיב חשוב שיש לבחון בתהליך התכנון 

 Fischer etהתכנוניים גם כדי להתמודד עם חוסר וודאות או חוסר ידע הקיים לגבי בתי גידול מסוימים )

al. 2019, Milla-Figueras et al. 2020 .) 

 

  -מדרון היבשת

מ' וכולל אזורים מגוונים  200-1000בים התיכון הישראלי, מדרון היבשת משתרע בין העומקים 

הכוללים קניון תת ימי עמוק בצפון, גלישות קרקע גדולות בדור ופלמחים ובניהן גלישות קרקע 

קטנות. רוב המדרון מורכב ממצע בוצי וגודל הגרגר במצע הולך ויורד עם העומק. הצפיפות 

החי בתוך המצע יורדת גם היא עם העומק, אולם, דגם חברות החי בתוך המצע  הכוללת של

לאורך המדרון הוא מגוון ביותר לאורך ולרוחב מדרון היבשת. כלומר, המדרון עצמו מכיל מספר 

(. החי על Lubinevsky et al. 2017עם חברות שונות )בעומקים השונים רב של בתי גידול 

, נוצות ים קווצי עור, גרם, דגי סחוס, סרטנים, רכיכות המצע במדרון היבשת כולל בעיקר דגי

. גם עבור קבוצות אלו נצפתה ירידה בצפיפות ובביומסה עם העומק לאורך המדרון וספוגים

. יחד עם זאת, נמצא כי מגוון המינים אינו יורד (Goren et al. 2019, 2014בסקי ותום )לובינ

בהכרח עם העומק לאורך המדרון וכי מינים רבים שלא תועדו קודם באזור, מתגלים בכל סקר, 
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רב במידע ביולוגי מאזור זה  מה שמצביע, בדומה לאזורי ים עמוק אחרים בעולם, על מחסור

(Goren et al. 2019.) 

 

 

 

 -מישור הבתיאל

מטרים. הוא שטוח יחסית, מורכב רובו ממצע רך  2500דרון היבשת עד לעומק נמצא מעבר למ

מאופיין בצפיפות ומגוון  מערב. שטח זה-פוןצמזרח לכיוון -וחוצות אותו תעלות גדולות מכיוון דרום

 , אך מחצית מהמינים בשטח זה הם מיניםעם כתמיות נמוכים יחסית של חי בתוך המצע

 Lubinevsky etלא יכולים להתקיים בבתי גידול מסוג אחר )וח ספציפיים לבתי הגידול שבשט

al. 2017תום (. החי על המצע באזור זה כולל בעיקר דגים וסרטנים ומעט רכיכות )לובינבסקי ו

2014.) 

  -בתי גידול פלאגיים

ייצוג של בתי הגידול הפלאגים בתכנית השמורות, צריך לכלול הגנה על מגוון גופי המים 

 .Ban et al) השונותבשטח התכנית ולכלול אזורים המייצגים את בתי הגידול האלו בעונות 

ה בדינמיקה, בטמפרטורה ובכימיה (. עמודת המים מורכבת מגופי מים הנבדלים זה מז2014

(. תכונות גופי המים מוכתבות Puerta et al. 2020ולכן גם בהרכב המינים הנמצאים בהם )

מעט  בצורה אופקית, אנכית ועונתית. -ובמרחב זמןמשתנות בבמידה רבה ממשטר הזרמים ו

ידוע על הרכב המינים והדינמיקה של המערכת האקולוגית בגופי המים שמעל הים העמוק כיוון 

שאזור זה נחקר עוד פחות מאשר אזור הקרקעית. אף על פי כן, באזור המים הכלכליים של 

tz Würוכרישים ) , וכן נצפו במספר סקרים צבי ים18ן תצפיות של יונקים ימייםישראל ישנ

et  Druon. כמו כן, בחלקים מסוימים זוהו בתי גידול עונתיים לדגי טונה כחולת סנפיר )19(2010

al. 2016.) 

  יתירות ושכפול– 

עקרון זה עומד על הצורך לוודא כי בתי הגידול המייצגים ישמרו במספר אתרים נפרדים כמענה למקרה 

זיהום, פעילות ביטחונית לא צפויה או של פעולת פיתוח לא מבוקרת, או אסון לא מכוון כמו דליפת נפט, 

הטלת פסולת/ כרייה, אשר תוצאתם היא פגיעה קשה בשטח המייצג. פיזור הסיכונים ונקיטה באמצעי 

 (.Laffoley and kilarski 2008זהירות זה היא על משקל "לא לשים את כל הביצים בסל אחד" )

 

 גודל, שימושים אסורים, ניהול –איכות  .ג

 .Grorud-Clovert et al) איכות השמורות תקבע במידה רבה את יכולתן לספק תועלות אקולוגיות וחברתיות

2021:) 

ווח עומקים גדול, במצע שונה ובט שמורות ימיות גדולות, הכוללות מגוון בתי גידול המאופיינים -שטח נרחב

נדרשות כדי לספק את המרחב הדרוש לבעלי חיים ימיים להשלמת מעגל החיים ולתמוך בהמשך קיומם. 

שיהיו אפקטיביות בהשגת מערכת  קמ"ר כדי 100-המחקרים העולמיים ממליצים על שמורות הגדולות מ

 (.Edgar et al. 2014אקולוגית משגשגת )

האקולוגית הימית הדינמית  הגנה על עמודת המים והקרקעית תבטיח הגנה על המערכת -הגנה תלת מימדית

המים,  שבה תהליכי הזנה ותנועה מתרחשים במרחב תלת מימדי. באופן זה, תהליכים המתרחשים בעמודת

. לכן, הגנה (Valls et al. 2014כי קיים צימוד בין המערכות גם בעומק )מחקרים הראו משפיעים על הקרקעית ו

 (.Agardy et al. 2016) תלת מימדית תבטיח את קיום כלל התהליכים ואת תפקוד המערכת האקולוגית

החשיבות של הגנה תלת מימדית בים העמוק אף מתעצמת לנוכח השפעות שינויי האקלים שצפויות להשפיע 

 (Chaikin et al. 2021, Morales et al. 2021בין השאר על התפוצה האנכית של בעלי חיים בגוף המים )

                                                           
18 https://www.marinemammalhabitat.org/imma-eatlas/  
19 https://accobams.org/  

https://www.marinemammalhabitat.org/imma-eatlas/
https://accobams.org/
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בשטח השמורה פוגעת  ונפט או קידוחי גז פעילות הרסנית כמו דיג -איסור פעילות הרסנית בשטח השמורה

תפקוד המערכת האקולוגית. מחקרים ממאות שמורות ברחבי העולם הוכיחו כי רק שמורות אנושות במבנה ו

שבהן נאסרת לחלוטין פעילות הרסנית, הן שמורות המביאות תועלות אקולוגיות וסוציואקונומיות משמעותיות 

(Sala and Giakoumi 2018, Sala et al. 2018, Grorud-Clovert et al. 2021 2019, ירוחם.)  

יות לצרכי כלי ניהול אפקטיביים דרושים על מנת לממש את כלל היתרונות שמציעות שמורות ימ -פיקוח ואכיפה

שימור טבע ימי. אזורים רבים ברחבי העולם המוכרזים כמוגנים אינם מספקים בפועל הגנה על הסביבה 

פך את הימית, מכיוון שהם סובלים מחוסר בניהול ואכיפה בשטח. אכיפה של איסור שימושים היא מה שהו

 Grorud-Clovertהשטח מ"שמורה על הנייר" לשמורה בפועל שבה נאכף כראוי איסור הפעילות ההרסנית )

et al. 2021, Agardy et al. 2016 .) 

 

האפקטיביות של שמורות ימיות ומכך גם עתיד האוקיינוסים נקבעים במידה רבה ממידת ההגנה הקיימת 

בשמורות. שמורות שבהן חל איסור מוחלט על ניצול משאבים מכל סוג, הן השמורות המניבות את התועלת 

 .Grorud-Clovet et al. 2021הסביבתית הרבה ביותר. מתוך: 

ן לעמוד ביעדי שימור שאפתניים, מדינות רבות יכריזו על רשת שמורות ימיות קיים חשש כי כחלק מהניסיו

באזורים נרחבים מרוחקים בהן לא מתקיימת כמעט בכלל פעילות אדם וששמורות אלו יהוו למעשה 

(. אולם, הגנה נרחבת על מערכות אקולוגיות בתוליות שלא נפגעו paper parks"שמורות על הנייר" בלבד )

ות אדם מהווה תרומה משמעותית להשגת מטרות שמירת טבע דווקא מכיוון שמתרחשת עוד עדיין מפעיל

מצב מדורדר, ששרידותן גבוהה יחסית ושטחן הגדול תורם רבות להשגת יעדי ל מגיעותלפני שמערכות אלו 

כמו כן, ניסיון העבר מראה כי צמיחת  (.Wilhelm et al. 2014 ,O'Leary et al. 2019השימור העולמיים )

שאבים, לא מותירה אף שטח חף מהשפעה של פעילות אוכלוסיית האדם בעולם והדרישה הגוברת למ

כלכלית, גם אם הפעילות עצמה אינה מתקיימת בו. לכן, הכרזת שמורות גדולות באזורים שטרם נפגעו, 

 (. O’Leary et al. 2018אפשרית בחלון זמן מוגבל ביותר שיש לנצלו בהקדם )

  –שמירה על קישוריות  .ד

 -ניזמיםגשמורות המחוברות ביניהן באמצעות תנועה של אור של רשת תוותתכנית השמורות צריכה לה

ובוגרים ממינים לארוות פלאגיות או יחידות הפצה אחרות המפוזרות באמצעות זרמי הים, או פרטים צעירים 

(. תנועת אוכלוסיות, פרטים, גנים, תאי מין וגם חומרים, בין Carr et al. 2017נודדים של בעלי חיים ימיים )

לוגי בסיסי. לכן, קישוריות בין בתי גידול תאפשר אוכלוסיות, חברות ומערכות אקולוגיות היא תהליך אקו

 20שמירה על המגוון הביולוגי ועל התהליכים האקולוגים במערכת ותגביר את שרידות המערכת להפרעות

                                                           
20 https://marineprotectedareas.noaa.gov/nationalsystem/mpa-networks.html  

https://marineprotectedareas.noaa.gov/nationalsystem/mpa-networks.html


21 

 

(Cannizzo et al. 2021, Wilson et al. 2020לשם כך, השמורות צריכות להיו .) כדי ת מספיק קרובות זו לזו

לפרטים ואוכלוסיות בשלבי החיים השונים ובמיוחד בשלב הלארוולי שבו יש חשיבות  "אבני קפיצה"שיתפקדו כ

)מרחקים מומלצים נעים בין ק"מ ספורים ועד עשרות  ת התפוצה של בעלי חיים ימיים רביםגבוהה ביותר ליכול

. המרחק האפקטיבי כדי לאפשר קישוריות בין השמורות צריך (22 21ק"מ בהתחשב בסוג המערכת האקולוגית 

 להקבע גם על פי משטר הזרמים המקומי ומאפייני הלארוות של מיני המטרה. 

באופן טבעי, קיימים צריך להתקיים מרחב נטול מחסומים או הפרעות ככל הניתן. כמו כן, בין השמורות 

מחסומים לתפוצה של לארוות שהם תוצאה של משטר זרמים, הבדלים בין גופי מים )למשל טמפרטורה 

 Upwelling( )Teske etומליחות( או למשל אזורים של עליית מי עומק עשירים בחומרי הזנה ודלים בחמצן )

al. 2008 ,Bors et al. 2012רים בפעילות אדם בים אשר משנה (. אולם, על אלו מתווספים מחסומים הקשו

מבנים ביוגנים בקרקעית הים )משל דיג מכמורת, קידוחי גז ונפט וכריית מינרלים( ועלולה להשפיע על 

(. הידע הקיים היום לגבי קישוריות בים Baco et al. 2016הדינמיקה של שחרור לארוות התיישבות וגיוס )

 העמוק הוא מוגבל ביותר.

  –התחשבות בהשפעות אקלימיות אפשריות  .ה

הימית ניכרות בכל רחבי העולם והתחזיות צופות השפעות חמורות יותר השפעות שינויי האקלים על הסביבה 

-Johnson et al. 2018, Ramirezבשנים הבאות שצפויות להיות הרסניות במיוחד לבתי הגידול בים העמוק )

Llodra et al. 2011, Turley et al. 2007 .) כמו כן, מזרח הים התיכון נחשב לאזור רגיש במיוחד להשפעות

האקלים כיוון שאזור זה מתחמם בקצב מהיר יחסית וכבר היום שוררים בו תנאים שנחשבים לקיצוניים  שינויי

 .Sisma-Ventura et alכגון עוני בנוטריאנטים, שיעור יצרנות נמוך, מליחות גבוהה וטמפרטורה גבוהה )

2017, Sisma-Ventura et al. 2014, Hecht 1992 בעקבות תנאים אלו, מינים רבים באזור נמצאים קרוב .)

לסף הסבילות שלהם לתנאים סביבתיים ולכן רגישים במיוחד להקצנה של התנאים אשר עלולה לדחוק אותם 

 . (Rilov 2016אל מחוץ למערכת האקולוגית ובכך לעודד התבססות של מינים פולשים )

המגמות החזויות של שינויי האקלים צפויות להחמיר אף יותר את ההשפעות המרכזיות שכבר נצפו בסביבה 

 (: Bindoff et al. 2019הימית )

פרטורה ובקצב התחממות מי הים ניכרים באופן קיצוני באזורי הים הרדודים ונמדדו גם עלייה בטמ -

תחת  2100ס עד שנת מעלת צלזיו 1-ק"מ, הטמפרטורה צפויה לעלות בכ 2בים העמוק. בעומק 

 תרחיש פליטות מינימליות. 

טמוספירה. מצני שריכוזו עולה באח-החמצה של מי הים נצפית כתוצאה מספיגה מוגברת של פחמן דו -

. החמצה של מי 2100ביחס למצב כיום צפויה עד שנת  pHיחידות  0.29ירידה מתמשכת של עד 

ו/או לא נבנות שלהם מתמוססות  רקמות השלד הים פוגעת בין השאר במושבות אלמוגי עומק אשר

 . pH -במי הים עם ירידת ההיטב 

מ' מתחת לפני  1000אף בעומק של ירידה בריכוזי החמצן כתוצאה מעליית טמפרטורת המים ניכרת  -

ביחס למצב הנוכחי. בים העמוק, השפעה זו  2100 עד שנת 3.7% -הים וצפויה להמשיך ולרדת בכ

ים התלויים יטטיות אשר מתבססות על חיידקים סימביונטנעלולה להתבטא בפגיעה במערכות כימוסי

 .לתהליך הכימוסינטטי בחמצן

ים נצפית כתוצאה משינוי במחזורי חומרי ההזנה בעקבות השפעה על שיעור היצרנות הראשונית ב -

עד  4-11% -השיכוב המוגבר בגוף המים הנגרם מעליית הטמפרטורה. שיעור היצרנות צפוי לרדת ב

ביחס למצב הנוכחי. בים העמוק, שינוי במחזורי חומרי הזנה עלול להביא לפחות שקיעה  2100שנת 

לירידה בביומסה של בעלי חיים בים העמוק ולגודל גוף  של חומר אורגני מפני המים וכתוצאה מכך

 קטן יותר.

                                                           
21 Ceccarelli, D. M., K. Davey, G. P. Jones, P. T. Harris, S. V. Matoto, J. Raubani, and L. Fernandes. 2021. How to 
Meet New Global Targets in the Offshore Realms: Biophysical Guidelines for Offshore Networks of No-Take Marine 
Protected Areas. Frontiers in Marine Science 8 
22 https://jncc.gov.uk/advice/marine-protected-areas/ 

https://jncc.gov.uk/advice/marine-protected-areas/
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שינויים בתפוצה של מינים, החל מיצרנים ועד יונקים ימיים ושינוי בהרכב חברות ואינטראקציה בין  -

בעלי חיים נצפית בתגובה לעליית הטמפרטורה. מגמה זו צפויה להחמיר בעשורים הקרובים ולגרום 

 .15%של בעלי חיים ימיים בשיעור של עד לירידה בביומסה הכללית 

ביוזמות תכנון אשר מכוונות לשקלל את השפעות שינויי האקלים על הסביבה הימית, קיימות שתי גישות 

ות ולשפר את גורסת כי יש להגן על בתי הגידול הרגישים ביותר לשינויי האקלים כדי לנס האחת -מנוגדות

גורסת כי יש לקדם הגנה על אזורים בהם לא צפויים  והשנייהבוא, עמידותם בפני השפעות האקלים העתידות ל

שינויים אקלימיים משמעותיים כדי שאזורים אלו יוכלו לתפקד כמפלט אקלימי ולהגן על המגוון הביולוגי הרחב 

 .Wilson et alביותר לעומת אזורים שבהם ישרדו רק מינים שיפתחו התאמות ויסתגלו לשינויים האקלימיים )

שטח המים (. יתכן כי יעילות הגישות תשתנה בהתאם לאזור, לבתי הגידול ולתרחיש האקלימי שיתרחש. 2020

בנט, נחשב כאזור הרגיש במיוחד להשפעות שינויי האקלים מכיוון שקצב הכלכליים של ישראל, כחלק מאגן הל

ה יתכן שזיהוי והגנה על אזורים זכך, שבאזור  .Rilov 2016, Ozer et al. 2017)ההתחממות בו הוא מואץ )

 של מפלט אקלימי, תביא את התועלת הרבה ביותר.

 

  -מטרות הגנה מבוססות מינים ובתי גידול .ו

ות לכל מין ואוכלוסייה יש שטח מחייה הכולל את האזורים הנחוצים להזנה ורבייה. שטחים אלו יכולים להשתנ

במיקומם ו/או בגודלם בשלבי החיים השונים שלהם וכמובן גם בתהליכי נדידה. הגדרת מטרות הגנה בתכנון 

(, אלא גם על השטח המינימלי 30%שמורות ימיות, מבוססות לא רק על השטח הכולל הנקבע לתכנית )למשל 

נות , לתפקד בשלבי חיים או אפילו עוהדרוש כדי להגן על יכולת אוכלוסייה או בית גידול על כל רכיביו הביולוגים

 .Rilov et alאלו חשובים במיוחד עבור מיני מטרה לשימור כמו מינים בסכנת הכחדה ומיני מפתח ) שונות.

2019 .) 

בתי גידול ייחודיים )ולא רק  המקיפיםמעבר לכך, מחקרים חדשים מצביעים על החשיבות שבהגנה על שטחים 

על בית הגידול הייחודי עצמו( כמו נביעות מתאן משום שבשטחים אלו מתקיימות אינטראקציות בין בעלי חיים 

מהסביבה. שטחים אלו הם מעין שטחי מעבר שלהם חשיבות רבה האופייניים לאזורי נביעות עם בעלי חיים 

. בנוסף, שינויים (Cordes et al. 2021למעבר חומרי הזנה בין אזורי יצרנות כימית לשטחים בהם אין יצרנות )

 סביבתיים כמו שינויי אקלים צפויים אף לגרום לשינוי בטווחי התפוצה של בעלי חיים רבים ותכנון השמורה צריך

 (.Wilson et al. 2020לשאוף לייצג את טווחים משתנים אלו )

  ―קביעת מרחבי חיץ סביב השמורה .ז

ובין פעילות אדם המאיימת על המערכת האקולוגית בתי גידול ייחודיים נדרשים שטחי חיץ משמעותיים בין 

אפקט  .בבית הגידולתפגע לא )דיג, זיהום, וכדומה( הימית בכדי להבטיח שהשפעה שלילית של הפעילות 

( הוא תופעה מוכרת בשמורות שבה נצפית השפעה שלילית של פעילות אדם מחוץ edge effectהקצה )

יכולים להקטין את בין בתי גידול ייחודיים וקצה השמורה לשמורה על בעלי החיים בקצה השמורות. שטחי חיץ 

 -נקבע בין השאר על פי גודל השמורה חיץהסיכוי לאפקט קצה שמשפיע באופן שלילי על בית הגידול. גודל ה

 Ariasככל ששטח השמורה גדול יותר, כך יורד היחס בין היקף השמורה לשטח השמורה ואפקט הקצה יורד )

et al. 2016, Ohayon et al. 2021.)  לכן תכנון השמורה צריך לבטא גודל שמקטין את שטחו היחסי של

( בתוך zoningומיקום בתי גידול ייחודיים במרכז השמורה עד כמה שניתן. חשוב לציין כי איזור )אפקט הקצה 

השמורות מעורר ביקורת מדעית עולמית שמדגימה כיצד שמורות שמאפשרות פעילות הרסנית בשטחן )כגון 

בתי גידול ייחודיים  דיג וקידוחי דלקים( אינן משיגות את יעדי שמירת הטבע שהוצבו. לכן, אין אזור החיץ בין

לבין גבול השמורה להוות אזור המנוהל בשונה משטחו של בית הגידול הייחודי. 
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 יישום עקרונות ויעדי התכנון עבור רשת שמורות טבע בים העמוק .4
 

שמורות הטבע הימיות יקבע במידה רבה את היעילות של השמורות בהגנה על המערכת של תכנון אופן ה

האקולוגית הימית הטבעית, על תפקודה ועל מגוון בתי הגידול והמינים בה. לכן, חשוב ביותר ששלב התכנון יהיה 

 .מגוונים מבוסס מדע, יתכלל מגוון שיקולים סביבתיים וכלכליים ויתבצע כהליך אליו שותפים בעלי עניין

 (Systematic conservation planningתכנון שמורות טבע שיטתי ) .א

תכנון שמורות הטבע הוא אמנם תכנון סקטוריאלי, אך כדי להגדיל את ההיתכנות לקידום התכנית ולהשיג 

תמיכה ציבורית נרחבת בה, התכנון צריך להיעשות באופן המתכתב עם המציאות הכלכלית הקיימת והצפויה. 

תכנון שמירת טבע נעשה לרוב תוך שימוש בכלים תומכים לקבלת החלטות המסייעים למתכננים לתעדף לכן, 

, המגובשים ביחד אזורים לשימור על פי ערכם הסביבתי והכלכלי ועל פי תרחישי פיתוח או שימור מציאותיים

 . עם בעלי העניין כדי להשיג את יעדי התכנון

. Marxan -לם כיום לצורך תעדוף מרחבי של שטחים לשימור הוא ההכלי הנמצא בשימוש הנרחב ביותר בעו

כמו גם )המבוסס תצפיות או אינדיקציות( כלי זה עושה שימוש במידע מרחבי של תפוצת מינים ובתי גידול 

על התועלות שמירה במידע מרחבי של פעילות האדם בשטח התכנון כדי לזהות אזורים מועדפים לשימור תוך 

ת. לדוגמה, הכלי יתעדף גבוה אזור לשימור כאשר קיימים בו בתי גידול ומיני מטרה לשימור הסוציואקונומיו

ואשר ערכו לפעילות כלכלית הוא נמוך. לעומת זאת, הכלי יתעדף נמוך לשימור אזור בו לא קיימים בתי גידול 

תרחישי שימור עם  ומיני מטרה ואשר מתקיימת בו פעילות כלכלית ענפה. באמצעות כלי זה ניתן לבחון מספר

מטרות מרחביות שונות ורמות הגנה משתנות. כמו כן, הכלי יכול לתת חשיבות להיבטי תכנון נוספים כמו 

בין שמורות, ייצוגיות בתי גידול, גודל מינימלי של שמורה מבנית בין בתי גידול, קישוריות  מבנית קישוריות

על פי רמות משתנות של תועלת סביבתית וכדומה. הכלי מספק מספר הצעות לתעדוף השטח לשימור 

 . 24אשר מהוות את הבסיס לקבלת ההחלטות על ידי בעלי העניין 23וכלכלית

 

 אתגר פערי הידע והצורך בשימוש במודלים לחיזוי מרחבי .ב

מחקר בסביבת הים העמוק הוא מורכב מבחינה לוגיסטית ויקר ביותר. כתוצאה מכך, קשה לחקור באופן ישיר 

. לכן, מיפוי תפוצת בתי גידול ומינים ולמפות ולאפיין אותו בתצפית ישירה בהיקפי שטח משמעותיים, שטח זה

בים העמוק, נעשה כיום בעיקר באמצעות מודלים לחיזוי מרחבי של בתי גידול המתבססים על אינדיקטורים 

 ,Cordes et al. 2016שונים, כדי לאתר אזורים בים העמוק בהן מתקיימות מערכות אקולוגיות ייחודיות )

Manea et al. 2020, Lim et al. 2021). 

שבמהלכו מחושבת ההסתברות להמצאות בתי מרחבי למעשה תהליך של ניתוח  מודל חיזוי מרחבי הוא

זורים בהם נצפו בתי גידול ייחודיים ונחקרו התנאים גידול בשטח מסוים. תהליך זה עושה שימוש בנתונים מא

הסביבתיים בהם, כדי להשליך על הסיכוי להמצאות בתי גידול דומים באזורים עם מאפיינים דומים. כך, ניתן 

לחשב את מידת ההתאמה שבין מאפיין סביבתי מסוים להמצאות בית גידול מסוים. מידת התאמה זו נבדקת 

עבור שטח רחב יותר שעדיין לא נחקר ואשר התנאים הסביבתיים בו ידועים. כך,  בתהליך הניתוח הסטטיסטי

ניתן לייצר מפת חיזוי לבתי גידול בים העמוק שבה רמות וודאות משתנות בהתאם למידת הוודאות 

 הסטטיסטית שנמצאה )להרחבה ראה נספח א(. 

 שימוש במודל זרמים לבחינת קישוריות בין בתי גידול .ג

האקולוגים החשובים להבנת הקישוריות ולייצוגה בתהליך תכנון השמורות, כוללים אפיון של אזורי התהליכים 

של לארוות ואוכלוסיות היעד, משטר זרמים ומאפיינים טופוגרפיים כגון תעלות  שחרור ביצים, אוכלוסיות מקור

ולי, משך חיי הלארוות, ומאפייני התפוצה של בעלי החיים השונים )כגון יכולת ציפה ותנועה בשלב הלארו

                                                           
23 https://marxansolutions.org/  
24 https://marxansolutions.org/community/  

https://marxansolutions.org/
https://marxansolutions.org/community/
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(. Roberts et al. 2003, Foley et al. 2010, Wilson et al. 2011משך זמן פלאגי של בעלי חיים ישיבים( )

עמומה למדי. זאת מכיוון שמרבית בעלי  ההבנה שלנו לגבי דגמי קישוריות פונקציונלית בים העמוק היא

החיים בים העמוק לא נחקרו באופן מקיף ומשום שמחקרים הראו כי בים העמוק תפוצת הלארוות ולכן גם 

הקישוריות, נקבעת במידה רבה גם מהתנועה האנכית של לארוות בעלות יכולת שחייה או ציפה, מהעומק בו 

 ,Baco et al. 2016חקור כמכלול באופן ישיר ומורכב למדל )שקשה ל הן נודדות, ומגורמים רבים נוספים

Strömberg and Larsson 2017, McVeigh et al. 2017, Gary et al. 2020 כיום, הדרך המקובלת .)

ביותר לאפיין קישוריות פונקציונלית בים העמוק היא באמצעות מודלים ביופיזיקליים והידרודינמיים שמנסים 

את דגם התפוצה של לארוות מיני הים העמוק בהתחשב במאפייניהם הביולוגים  לחזות באופן מיטבי

 .McGillicuddy et alהייחודיים, דגמי תפוצת קבוצות המינים והמאפיינים הסביבתיים בשטח התכנון )

2010, Yearsley and Sigwart 2011, Gary et al.2020 .) 

 

 שימוש במודל מארג מזון לבחינת השפעת תרחישי שינויי אקלים על המערכת האקולוגית  .ד

שינויי אקלים הם גורם מרכזי של אי וודאות בתכנון שמורות טבע בים העמוק מכיוון שהשפעת שינויי האקלים 

. כדי לנסות (Ceccarelli et al. 2021) על תחזיותכמעט ולא נחקרה באזור זה והשינויים הצפויים מבוססים 

, ניתן ולהתאים לכך את תכנון השמורות על המערכת האקולוגיתשינויי האקלים עתידים להשפיע  ולהבין כיצד

 שבו מיוצגים המינים השונים במערכת האקולוגית, הביומסה שלהם, שיעורילהשתמש במודל מארג מזון 

היצרנות והצריכה והאינטראקציה שלהם עם בעלי חיים אחרים. באמצעות מודלים אלו, ניתן לבחון לאורך זמן 

 .Corrales et alומרחב את תגובת המערכת האקולוגית להשפעות מגוונות, אנתרופוגניות וסביבתיות )

החזויות היא התחממות מי הים ולכן בחינה של השפעת התחממות (. בין השפעות האקלים הוודאיות 2018

 באמצעות מודל מארג מזון, תתרום לעיצוב רשת השמורה בצורה שתספק הגנה מיטבית בהיותן:

שאליהם צפויים לנדוד מינים עם סבילות ו אזורי מפלט אקלימי בהם קצב ההתחממות הוא איטי במיוחד -

 (. Chaikin et al. 2021) לטמפרטורה גבוההגבוהה למנעד עומקים וסבילות נמוכה 

כדי להפחית לחצים על מינים ב . זאתאזורים שעלולים להיות מושפעים באופן קיצוני מעליית הטמפרטורה -

 Chaikin etאת מקום מחייתם כתגובה להתחממות ) ות עומק ספציפיות אשר יתקשו להעתיקפבעלי העד

al. 2021, Wilson et al. 2020.)  

טורה נמוכה ועושר מגינות על בתי גידול פלאגיים שבהם ידועים זרמים עונתיים המאופיינים בטמפר -

 (Belkin et al. 2022בנוטריאנטים )

 

הגנה על הקרקעית ועמודת  -ייצוג דינמיקה אנכית של המערכת האקולוגית בתכנון שמירת טבע .ה

 המים שמעליה

ואי בהירות חקיקתית באזור, מקשים על קביעת מידת ההפרעה של חוסר קיצוני במידע לגבי הים העמוק 

מערכת הבנטית כיווני בין ה-הצימוד הדו פעילות כלכלית בים למערכת האקולוגית. יחד עם זאת, ידוע כי

והפלאגית משמעו כי השפעות שליליות בגוף המים העליון עוברות בצורה אנכית לכל מארג המזון ובאות לידי 

(. הקישוריות האנכית בים העמוק חשובה Pauly et al. 2020, Ceccarelli et al. 2021עית )ביטוי גם בקרק

לא רק לתהליכי הסעה של חומרי הזנה אלא גם לתהליכי נדידה של מינים בשלבי חיים שונים )כולל תנועה 

ית יחד עם אנכית ברמה היומית( ולכן הגנה מרחבית צריכה לשאוף לשמורות גדולות, לכלול את שטח הקרקע

עמודת המים שמעליה ולהתחשב בכיוון הזרמים עד כמה שניתן בכדי להבטיח שמירה על תפקוד המערכת 

 (.Papastamatiou et al. 2015, Cerccarelli et al. 2021האקולוגית בשלמותה )

 

 שיתוף בעלי עניין  .ו

גדיל את התמיכה הציבורית שקיפות ושיתוף בעלי עניין וציבור בתהליכי תכנון שמירת טבע בים העמוק, ת

(. בתכנון שמורות טבע בים Artis et al. 2020, Katsanevakis et al. 2020בתכנית ואת הסיכוי להטמעתה )

העמוק, יש חשיבות גדולה במיוחד לשיתוף בעלי עניין ובעיקר אלו הפועלים בשטח, בין השאר כדי להקטין את 

 .De Santo 2013, Katsanevakis et alם עבור אזור זה )אי הוודאות הנובעת מחוסר הידע הקיצוני הקיי
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(. הסקטורים הפועלים בשטח, יכולים לתרום מידע רב לגבי המתרחש באזור הן מבחינה סביבתית והן 2020

 מבחינה כלכלית ובכך לעצב תכנית מבוססת ידע ובעלת פוטנציאל נמוך לקונפליקט מרחבי עם סקטורים 

 (.De Santo 2013, Katsanevakis et al. 2020, Ceccarelli et al. 2021אחרים )

 

 גיבוש מדיניות .ז

במקביל לתכנון המרחבי, יש לגבש מדיניות ולקדם חקיקה לשמירת טבע בשטח התכנון. מדיניות זו, צריכה 

ולהתייחס למאפיינים הייחודיים של שטח התכנון  להתבסס על מדיניות בינלאומית ולאומית לשמירת טבע ימי

והאיומים הרלוונטים על המערכת האקולוגית בשטח זה. לפיכך, תכנית השמורות תכלול המלצות לניהול 

השימושים בתחומן, המתבססות על איומים קיימים ופוטנציאלים כגון ספנות, דיג, קידוחי גז טבעי ונפט, הקמת 

 (.Grorud-Clovert et al. 2021מחצבים ) תשתיות, הטלת פסולת וכריית

 

 קודות להתייחסות בתהליך התכנוןנ -תכנון השמורותהשגת יעדי 

עקרון 
 תכנוני

 מקורות יישום בתכנית

בתי 
גידול 

 ייחודיים

בהם משטח בתי גידול ייחודיים שנצפו וכן מאזורים  100% -
להמצאותם,  25מודל החיזוי המרחבי מנבא הסתברות גבוהה

הגדרת בית גידול ייחודי תעשה על פי קריטריונים מקובלים 
( יכללו NCOSSושל מכון  IUCN-בעולם )לדוגמה סיווג של ה

 בשטח השמורות המוצעות.

 

אחוז השטח עליו יש להגן מכל בית גידול מייצג ייקבע  - ייצוגיות
לאחר אפיון כל בתי הגידול בשטח  בתהליך התכנון רק

 התכנית.
בתי הגידול השונים מיוצגים ביותר משמורה אחת ברשת  -

השמורות כדי להבטיח את תפקוד המערכת גם במקרה של 
 אסון סביבתי

ייצוגיות השטחים המוגנים תיבחן גם ברמה אזורית ואף  -
רחבה יותר כדי לקדם שימור של מינים אנדמיים ושל מינים 

 נודדים

Agardy et al. 2016 

Abdulla et al. 2009 

השמורות המגינות על בתי גידול דומים יהיו מספיק קרובות זו  - קישוריות
לזו כדי שיתפקדו כאבני קפיצה לפרטים ואוכלוסיות בשלבי 

החיים השונים ובמיוחד בשלב הלארוולי שבו יש חשיבות 
גבוהה ביותר ליכולת התפוצה של בעלי חיים ימיים רבים. 

 המרחק בין השמורות בתכנית ייקבע על פי משטר הזרמים
 המקומי ומאפייני הלארוות של מיני המטרה. 

JNCC26 
Wilson et al. 2020 

שרידות 
בפני 

השפעות 
 אקלימיות

ייניים למיני מטרה בעלי זיהוי והגנה על בתי גידול אופ -
העדפות עומק ספציפיות. מינים אלו יתקשו להעתיק את 

מקום מחייתם כתגובה להתחממות ולכן יש להפחית לחצים 
 עליהם בבתי הגידול הנוכחיים.

זיהוי והגנה על בתי גידול עמוקים אליהם צפויים לנדוד מיני  -
מטרה עם סבילות גבוהה למנעד עומקים וסבילות נמוכה 

 רטורה גבוהה. לטמפ

Chaikin et al. 2021 
Wilson et al. 2020 

                                                           
סף הסתברות גבוהה יקבע במהלך עבודת צוות הסביבה על בניית מודל החיזוי על פי הערכות שישקפו את מידת הוודאות  25

 של התוצאות
26 https://jncc.gov.uk/advice/marine-protected-areas/ 
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יש לבחון שימוש בגישות חדשניות לתכנון שמורות שנעות בין  -
אזורים בעקבות מיני מטרה כדי להגדיל את התועלות של 

שמורות ימיות תחת ההשפעות של שינויי האקלים הגורמים 
 לשינוי תחומי התפוצה של מינים.

מטרות 
הגנה 

מבוססות 
מינים 
ובתי 
 גידול

להגדיר את השטח הדרוש להגנה של מיני מטרה )למשל יש  -
מינים בסכנת הכחדה, מינים אנדמיים וכדומה( ובתי גידול 

הזקוקים להגנה מרחבית ככל שניתן על פי מידע מהספרות 
המדעית ועל ידי עבודה ייעודית של צוות הסביבה של 

הפרוייקט על היבטים של פונקציונליות מרחבית של בתי 
 ים.גידול ייחודי

יש לאפיין את אוכלוסיות המטרה הקשורות לבתי גידול  -
מסוימים על מנת להציע הגנה מרחבית שמכסה את כלל 

שטח בית הגידול הרגיש. לדוגמה, הגנה על חברות של חסרי 
 חוליות החיות בתוך המצע סביב נביעות מתאן.

עבור מינים נודדים ובמיוחד מינים גדולים, יש לבחון שימוש  -
נון שמורות שנעות בין אזורים בעקבות מיני בגישות לתכ

 המטרה.

Levin et al. 2015  
Washburn et al. 
2018  
Maxwell et al. 2020 

ניהול 
 שימושים

בתוך 
 השמורות

בתוך השמורות יש לאסור שימושים שעלולים לפגוע בבתי  -
 הגידול הייחודיים והרגישים. שימושים אלו הכוללים:

נית לבעלי חיים ובתי גידול פעילות פוגע -דיג מכל הסוגים .1
וגורם הסיכון החמור ביותר לבתי גידול קרקעיים ולדגה. 

הריבוניים מסיבות אלו דיג אסור בשמורות הימיות במים 
בישראל ויש לקיים איסור זה גם בשמורות במים 

 הכלכליים.
וה איום פעילות המהו -קידוח והפקה של דלקים פוסיליים  .2

מרכזי על בתי גידול בים העמוק בכל שלבי החיפוש 
 וההפקה וביתר שאת במקרה של דליפה.

י הגידול באזור מסכנת את בת -הנחת צנרת גז ונפט .3
 במקרה של דליפה. הפריסה ואת השטח כולו

מת לזיהום רעש ומשפיעה פעילות הגור -סקרים סיסמיים .4
 על החי בעמודת המים.

ית לבתי גידול קרקעיים פעילות הרסנ -כרייה תת ימית .5
בים העמוק כתוצאה מהשפעות הרס פיזי, הרחפת 

סדימנט, זיהום ורעש וכן לבעלי חיים בעמודת המים 
 כתוצאה מרעש וזיהום.

תית על בתי גידול השפעה נקוד -כבלים תת ימיים .6
 קרקעיים בעת הפריסה.

2020מנהל התכנון   
IUCN 2019 
Dulvy et al. 2016 
Collette et al. 2011 
Cordes et al. 2016 
Carrol et al. 2017 
 

אזור החיץ בין פעילות כלכלית ולבין בתי גידול ייחודיים ייקבע  - אזורי חיץ
 ועבור כל בית גידול. לאחר ניתוח סיכון ספציפי מכל פעילות

ניתוח הסיכון יתייחס גם לשלבים שונים של הפעילות  -
 -והסכנות המאפיינות כל שלב )לדוגמה, ניצול משאבי גז

סכנה מזיהום רעש בעת סקרים סייסמים ועד סכנה מדליפת 
 דלקים בשלב ההפקה(.

אזור החיץ ייקבע גם על פי פריסת השמורה במרחב ולפי  -
 קעיים הייחודיים בתחומה.מיקום בתי הגידול הקר

הפעילויות הכלכליות העיקריות שעבורן ייבחנו מרחקי החיץ  -
 :הם

ט, זיהום הרחפת סדימנ -חיפוש והפקה של דלקים פוסיליים  .6
 סדימנט, זיהום רעש, זיהום עמודת המים

ת סדימנט, ציוד דיג (, הרחפEdge effectאפקט קצה ) -דיג .7

 נטוש והסחפות ציוד דיג.

Fisher et al. 2014 
Cordes et al. 2016 
Ramalho et al. 
2018 
Mytilineou et al. 
2014  
Ohayon et al. 2021  
Davies et al. 2016 
Picciulin et al. 2021 
Ludvigsen et al. 
2018 
Tougaard et al. 
2009  
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ט, זיהום הרחפת סדימנ -קרקעיות או צפותהקמת תשתיות  .8
 אור, זיהום רעש, זיהום סדימנט, זיהום עמודת המים

יהום רעש, זיהום עמודת המים, זיהום ז -תעבורה ימית .9
 סדימנט.

Hammerle and 
Mailstop 2018  
Davies et al. 2016 
Strbenac 2017 
March et al. 2021 
Culin et al. 2018 
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תהליך תכנון רשת שמורות טבע במים כלכליים של  -דוגמה מהעולם .5

 אוסטרליה
החל באוסטרליה תהליך של תכנון רשת שמורות טבע ימיות בתחום הימי שמעבר לתחום  1992בשנת 

מייל ימי ועד קצה גבול המים הכלכליים של  3-המשתרעים מ Commonwealth watersשיפוט המדינה )

מדיניות, החזון השבה הוגדרו  -. רמה לאומית1. התהליך התרחש בשתי רמות משילות: )האוסטרלי

שבה  -. רמת המדינה או הטריטוריה2והיעדים וכן נעשתה חלוקה של תהליך התכנון למספר אזורים. 

נעשה סיווג של אזורים ביולוגים בשטח ותכנון השמורות על פי המאפיינים הסביבתיים, הכלכליים 

 ים בכל אזור.והחברתי

 
( באוסטרליה. התהליך כלל commonwealth watersתהליך תכנון שמורות טבע ימיות במים הכלכליים )

בוש עיצוב מדיניות, איפיון אזורים ביולוגיים, תעדוף אזורים לשימור, שיתוף רחב של ציבור ובעלי עניין וגי

 .2012רזה שונים מאז שנת תכנית לרשת שמורות טבע ימיות באזור אשר נמצאות בתהליכי הכ

 

( ותעדוף Bioregionsהתהליך המדעי של תכנון השמורות כלל בעיקרו תהליך אפיון של אזורים ביולוגים )

 אזורים לשימור:

יצירת פרופיל של המאפיינים האקולוגיים, הביופיזיקליים ואלמנטים לשימור בכל  -איפיון אזורים ביולוגים

באינדיקטורים כדי לאפיין אזורים רבים עבורם לא היה קיים מידע אזור. בתהליך זה נעשה שימוש 

. בייחוד נעשה שימוש במאפיינים גיאופיסיים של הקרקעית כדי לזהות תפוצה של בתי גידול 27סביבתי

                                                           
27 "A key concept used in IMCRA, and widely applied in conservation planning where direct observations of 
biodiversity distribution are rarely available, is surrogacy. Surrogates of distribution of biodiversity in the marine 
environment are usually physical attributes, such as seabed geomorphology or depth, that provide a reasonable 
proxy for the distribution of biodiversity. Geological and oceanographic surrogates, combined with available data 
on the biota in some places, were used to underpin the development of IMCRA v4.0, which in turn underpins the 
design of the CMR networks". מתוך סיכום וועדת המומחים:   Commonwealth Marine Reserves Review Report of the 
Expert Scientific Panel 
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 .Harris et alייחודיים הזקוקים להגנה. )להרחבה על השימוש באינדיקטורים בתהליך התכנון, ראה 

שנים שבסופן התוצרים היו נתונים להערות ציבור ובעלי עניין. התוצר הסופי  6-(. שלב זה ארך כ2008

 .28ממידולועל פי ההערות ועל פי ממצאים חדשים מהשטח  התעדכן

 
מתוך:  סיווג לאזורים ביולוגים על פי מאפיינים גיאופיזיים כשלב מקדים לפני תעדוף האזורים לשימור.

Beeton et al, 2015. 

 

קלול מפות האזורים הביולוגים עם מידע על פעילות כלכלית בכל אזור לתעדוף ש -תעדוף אזורים לשימור

לשמורות. תוצרי התהליך היו נתונים גם הם  IUCNועל פי סיווג  Marxanאזורים לשימור באמצעות הכלי 

להערות ציבור לפני עיצוב סופי של תכנית השמורות בכל אזור )ראה תרשים תהליך תכנון השמורות 

 למטה(.

                                                           
28 https://parksaustralia.gov.au/marine/management/background/review-reports/  

https://parksaustralia.gov.au/marine/management/background/review-reports/
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 .IUCN-( שעוצבו בהתאם לקטגוריות השימור של הCMRסיווג השמורות בשטח התכנית האוסטרלית )

 .Beeton et al. 2015מתוך: 

 

 
( באוסטרליה אשר הובאה לאישור commonwealth watersתכנית שמורות הטבע במים הכלכליים )

משטחה הימי של אוסטרליה מעבר למים הטריטוריאליים.  37%. השמורות מכסות שטח של 2012בשנת 

 .Beeton et al. 2015מתוך:  שמורות כבר הוכרזו. 58
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משטח המים הכלכליים. העובדה כי  16%( מהוות שטח של no-takeשמורות עם רמת הגנה מקסימלית )

מקסימלית, עורר ביקורת מדעית לאור המידע המצטבר לגבי שטח השמורות כולו אינו מוגן ברמת הגנה 

חוסר היכולת של שמורות עם הגנה חלקית לספק את התועלות הסביבתיות והחברתיות המצופות 

(Beeton et al. 2015, Turnbull et al. 2021.) 



32 

 

ת במים הכלכליים של תהליך גיבוש תכנית אב לשמורות טבע ימיו .6

 ישראל
מתוך כוונה לשלב את תוצרי  יתטבע במים הכלכליים של ישראל נעשת ורוהיוזמה לגיבוש תכנית אב לשמ

 Marine spatialבמהלכי תכנון מרחבי ימי למים הכלכליים, כשיתקיימו. עד שיתקיים תכנון ימי כולל ) התכנון

planningלשמש  ,התייחסות אל מול יוזמות פיתוח קיימות ועתידיות(, תוצרי התכנית מיועדים להיות בסיס ל

ולמקד מאמצי מחקר לאזורים  כעוגן למאמצי שימור נקודתיים עד שתחול חקיקה מסדירה כוללת באזור זה

 .בהם קיימים פערי ידע משמעותיים

כנון של תפיסת ת על פי ם הראויים לשימור במים הכלכלייםלשם גיבוש התכנית יש צורך לזהות את האזורי

הגנה על מערכות אקולוגיות ייחודיות, הגנה על בתי גידול מייצגים, שמירה על תפקודים אקולוגיים, ובמידת 

 ישוריות, ומתן משקל להשפעות שינוי האקלים והצורך באיתור אזורי מפלט אקלימיים.ק –האפשר 

 

הסביבתי והכלכלי הקיים על מנת שלבי הפרויקט העיקריים. השלב הראשון יעסוק באיסוף ועיבוד המידע 

תפוצת בתי  לגביו פערי הידע רלגבש תמונה של המאפיינים הסביבתיים והאיומים הקיימים. בשלב זה יגוש

עדוף מרחבי של גידול במרחב באמצעות מודל לחיזוי מרחבי של תפוצת בתי גידול. השלב השני יעסוק בת

. השלב EwEומודל מארג מזון  Marxan-עות כלי השי שימור ריאליים באמצעל פי תרחי אזורים לשימור

 השלישי יעסוק בפיתוח תכנית אב לשמורות הכוללת המלצות מדעיות ותכנוניות לניהול השמורות.

 

כתהליך תכנוני ששואף לתמיכת הציבור ובעלי העניין, וכן כהליך מדעי השואף לדיוק ולתמיכת הקהילה כמו כן, 

נתון לביקורת והערכה  ,טבע במים הכלכליים של ישראל האב לשמירתהמדעית, התהליך של גיבוש תכנית 

וחברי וועדת היגוי רחבה שבה את שותפי הליבה של הפרויקט  כוללתן שוטף מחברי וועדת העבודה שבאופ

קבלת החלטות לגבי . הערכות אלו ישמשו גם לגיבוש המלצות ו)ראה נספח ב'( חברים בעלי העניין השונים

 כפי שמפורט בתרשים הבא: התקדמות התהליך



33 

 

  

צמתי קבלת החלטות בתהליך הפרויקט. תוצרי הפרויקט יהיו נתונים לביקורת ועדת העבודה, היועצים 

 החיצוניים וועדת ההיגוי שבעקבותיה תתקבל החלטה לגבי אופן התקדמות התהליך.
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